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Fachgutachten zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zum Bebauungsplan (B-Plan) Nr. 72
,Gewerbegebiet im neuen Teil II" (Entwurf) Einleitung

1 EINLEITUNG

Der Bebauungsplan (B-Plan) Nr. 72 ,Gewerbegebiet im neuen Teil II" (Entwurf) stellt die
stadtebauliche Planung der Gemeinde Neuenkirchen-Vérden (Landkreis Osnabriick) auf ca.
5,7 ha kinftig verbindlich dar. Ziel des B-Plans Nr. 72 , Gewerbegebiet im neuen Teil
IT" (Entwurf) ist es, die planungsrechtlichen Voraussetzungen fiir ein neues Gewerbegebiet
(GE) zu schaffen.

In diesem Zusammenhang ist eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) erforder-
lich. Die entsprechende Untersuchung zur saP ist Gegenstand des vorliegenden Fachgut-
achtens und dient als Grundlage der behoérdlicherseits durchzuflihrenden Priifung.

Im Rahmen dieses Fachgutachtens wird untersucht, ob aufgrund der zu erwartenden Wir-
kungen artenschutzrechtliche Verbotstatbestédnde (Zugriffsverbote) des § 44 (1) Bun-
desnaturschutzgesetzes, im Folgenden als BNatSchG bezeichnet, einschldgig sein kénnen
(Konfliktanalyse). Die nationalen artenschutzrechtlichen Vorschriften des
§ 44 (1) BNatSchG umfassen gemeinschaftsrechtliche Vorgaben der Art. 12 und 13 FFH-
Richtlinie und des Art. 5 Vogelschutz-Richtlinie. Ein VerstoB gegen weitere artenschutz-
rechtliche Vorgaben (Besitz- und Vermarktungsverbote nach § 44 (2) bzw. (3) BNatSchG
wird aufgrund der planungsbedingten Wirkungen ausgeschlossen.

Wird ein entsprechender Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG als ein-
schlagig angenommen, werden in einem weiteren Schritt die Voraussetzungen flr eine
Ausnahme nach § 45 (7) BNatSchG und ggf. eine Befreiung nach § 67 BNatSchG (Abwei-
chungsverfahren) untersucht.

Das Blro BMS-Umweltplanung, Osnabriick, wurde mit der Erstellung des erforderlichen
Fachgutachtens zur saP beauftragt.

X
X
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Fachgutachten zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zum Bebauungsplan (B-Plan) Nr. 72
~Gewerbegebiet im neuen Teil II" (Entwurf)

Datengrundlage
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Abbildung 1: Geltungsbereich des B-Plans Nr. 72 ,Gewerbegebiet im neuen Teil II" (Ent-
wurf), Gemeinde Neuenkirchen-Vérden (Landkreis Vechta)

2 DATENGRUNDLAGE

Die Datengrundlage von Arten im Untersuchungsgebiet bzw. Wirkraum der Planung ist
unzureichend, da keine Daten zum Plangebiet vorliegen.

Es werden entsprechende Datenerhebungen erforderlich (s. Kap. 6.2).

3 METHODIK

Die Untersuchung zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung erfolgt in den nachfolgend
beschriebenen Schritten.

3.1.1 Vorhabensbeschreibung

Im ersten Schritt wird die Planung kurz erldutert. Art, Reichweite, Dauer und Intensitat der
(stofflichen und nicht-stofflichen) Vorhabenswirkungen (kurz Wirkungen), die mdglicher-
weise direkt oder indirekt auf aktuell untersuchte Tierarten einwirken kénnen, werden ggf.
beschrieben. Der von der Reichweite einer Wirkung erfasste Raum wird als Wirk-raum be-
zeichnet. Die Ausdehnung des Wirkraumes hangt von der untersuchten Wirkung ab, ist
also wirkspezifisch unterschiedlich groB. Wird diese nicht ndher spezifiziert, ist der maxi-
male Wirkraum gemeint, d.h. der Wirkraum der am weitesten reichenden Auswirkung. Die
Beschreibung erfolgt getrennt nach bau-, anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen.
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Fachgutachten zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zum Bebauungsplan (B-Plan) Nr. 72
,Gewerbegebiet im neuen Teil II" (Entwurf) Methodik

3.1.2 Voruntersuchung

Es wurden die Artengruppen abgeschichtet, die aufgrund vorliegender projektbezogener
und allgemein verfliigbarer Daten oder artspezifischer Verhaltensweisen nach folgenden
Kriterien als zunachst nicht relevant fur die weiteren Priifschritte identifiziert werden kén-
nen (vgl. Tab. 1).

Tabelle 1: Kriterien zur Vorauswahl der zu untersuchenden Artengruppen

Kriterium Erlduterung

Verbreitung Wirkraum liegt auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Niedersachsen

Lebensraum Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommend (Lebens-
raum-Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Walder, Extensivgriinland, Gewésser)

Empfindlichkeit ge- Wirkungs-Empfindlichkeit der Art ist vorhabensspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit

gendiber projektbezo- | und ohne weitergehende Priifung davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestdnde

genen Auswirkungen | nach § 44 (1) BNatSchG ausgeldst werden kénnen (i.d.R. eury6ke weit verbreitete, ungeféhrdete Arten

oder bei Vorhaben mit geringer Wirkungsintensitét). Dabei muss hinsichtlich der Schadigungsverbote
sichergestellt werden kbnnen, dass die 6kologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird, d. h. eine Verschlechterung
der Voraussetzungen fiir eine erfolgreiche Fortpflanzung und ungestérte Ruhephasen der lokalen Indivi-
duengemeinschaft einer Art offensichtlich ausgeschlossen werden kann. Hinsichtlich des Stérungsver-
botes muss offensichtlich ausgeschlossen werden kénnen, dass sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert. Hinsichtlich des Tétungsverbotes kénnen auf dieser ersten Priifstufe diejeni-

gen Arten herausgefiltert werden, die keine gefahrdungsgeneigten Verhaltensweisen zeigen.

Erlduterung Tab. 1: Quelle: STMI BAYERN 2011, verdndert.

In Kap. 5 wird unter Berlicksichtigung der Tabelle 1 eine grundlegende Relevanzpriifung
zur Auswahl der zu untersuchenden Artengruppen durchgeflhrt.

Untersuchungsgegenstand

In § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG wird der Anwendungsbereich der Verbotstatbestande fir
nach § 15 BNatSchG zugelassene Eingriffe auf europadische Vogelarten und Arten des An-
hangs IV FFH-RL begrenzt. Uber diese Gruppen hinaus ist nach nationalem Recht noch eine
groBe Anzahl von Arten ,besonders oder streng geschiitzt®. Fir diese Arten gelten nach §
44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG die Zugriffsverbote des Absatzes 1 nicht, entsprechend sind
diese Arten auch nicht Gegenstand der saP. Eine Prifung der Verbotstatbestande flir wei-
tere Arten, die in ihrem Bestand gefahrdet sind und fUr die die Bundesrepublik Deutschland
in hohem MaBe verantwortlich ist, ist somit z. Zt. auch nicht vorgesehen, da eine entspre-
chende Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG bislang nicht erlassen wurde.

3.1.3 Konfliktanalyse (Untersuchung der Verbotstatbestdnde)

3.1.3.1 Untersuchung der Verbotstatbestande

Die Konfliktanalyse wird hier anhand der Untersuchung der Verbotstatbestédnde bearbeitet.
Um die Untersuchung zu vereinfachen, werden die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1
BNatSchG flr die untersuchten Artengruppen analysiert (vgl. Tab. 2).

X
X
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Fachgutachten zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zum Bebauungsplan (B-Plan) Nr. 72
,Gewerbegebiet im neuen Teil II" (Entwurf) Methodik

Tabelle 2: Methodik der Untersuchung der Verbotstatbestande

BNatSchG Untersuchung der Verbotstatbesténde

§44 (1) Nr. 1 Wird wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten oder européischen Vogelarten nach-
gestellt, werden sie gefangen, verletzt oder getétet oder werden ihre Entwicklungsformen aus der
Natur entnommen, beschédigt oder zerstort?

§44 (1) Nr. 2 Werden wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten oder européischen Vogelarten wéhrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeit gestért und ver-
Schlechtert sich dadurch der Erhaltungszustand der lokalen Population?

§44 (1) Nr. 3 Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wild lebender Tiere besonders geschiitzter aus der Natur
entnommen, beschédigt oder zerstért?

Untersuchung der Verbotstatbestdnde fiir besonders geschiitzte Pflanzenarten (einschlieflich
streng geschiitzter Arten)

§44 (1) Nr. 4 Werden wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten und /oder bestandsgeféhrdeten
Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur entnommen, werden sie beschédigt oder werden
ihre Standorte beschadigt oder zerstért?

3.1.3.2 Beriicksichtigung von MinimierungsmaBnahmen

Bei der Durchfiihrung der in Kap. 3.1.3.1 genannten Untersuchung der Verbotstatbestdnde
werden in der Konfliktanalyse die vorhabensbedingten Auswirkungen und ggf. planerisch
ausreichend verfestigte Vermeidungs- und vorgezogene SchutzmaBnahmen berlcksich-
tigt. Sofern sachdienlich werden weitere MinimierungsmaBnahmen vorgeschlagen. Vermei-
dungsmaBnahmen betreffen die Vorhabenswirkung und verhindern das Eintreten eines
Verbotstatbestands. Vorgezogene SchutzmaBnahmen beziehen sich raumlich und funktio-
nal auf den betroffenen lokalen Bestand einer Art (z.B. Vermeidung des Eintritts eines
Verbotstatbestandes, Schaffung von Ausweichlebensraumen). Sie gewahrleisten, dass
trotz einer (negativen) Wirkung auf den (Teil-) Lebensraum einer geschitzten Art keine
entsprechenden Verbotstatbestédnde eintreten (vgl. § 44 Abs. 5 BNatSchG).

3.1.3.3 Eintritt von Verbotstatbestinden nach § 44 (1) BNatSchG

Anhand der in Tab. 2 formulierten Untersuchung der Verbotstatbestande wird wie folgt auf
Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG geschlossen:

- Wird ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BNatSchG im Rahmen der Kon-
fliktanalyse als nicht zutreffend angenommen, wird dies entsprechend begriindet. Wird
- nach Untersuchung aller Fragen - davon ausgegangen, dass kein Verbotstatbestand
erfullt wird, wird das Vorhaben fiir die betrachtete Art als zuldssig angesehen.

- Wird ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 — 4 BNatSchG im Rahmen der Kon-
fliktanalyse auch unter Berlicksichtigung von vorgezogenen AusgleichsmaBnahmen
(CEF-MaBnahmen) angenommen, wird davon ausgegangen, dass ein Verbotstatbe-
stand eintritt. In diesem Fall ist ein sogenanntes Ausnahme- und Abweichungsverfah-
ren anzustreben (vgl. Kap. 0).

Die bei der Untersuchung betrachteten artenschutzrechtlichen Bestimmungen beziehen
sich — abgesehen von § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG - unmittelbar auf den Schutz von Einzelin-
dividuen.

Mit welcher Wahrscheinlichkeit ein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG eintritt,
spielt bei der entsprechenden Untersuchung keine Rolle. Vielmehr ist die Frage zu beant-
worten, ob das Eintreten eines entsprechenden Verbotstatbestandes generell auszuschlie-
Ben ist.
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Fachgutachten zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zum Bebauungsplan (B-Plan) Nr. 72
,Gewerbegebiet im neuen Teil II" (Entwurf) Methodik

Die Eingriffe in Natur- und Landschaft und somit auch die artenschutzrechtlichen Gesichts-
punkte sind zu berlicksichtigen. Fir nach § 14 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und
Landschaft gelten die Zugriffsverbote nach MaBgabe von § 44 Abs. 5 Satz 2 bis
6 BNatSchG. Fir die Realisierbarkeit der Planung kommt es somit auf Folgendes an:

Sind FFH-Anhang IV-Arten oder europdische Vogelarten betroffen, liegt nach § 44 Abs. 5
Satz 2 BNatSchG ein VerstoB3 gegen das Verbot

- nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétungs- und Verletzungsverbot) nicht vor, wenn
die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben auch unter Berlicksichtigung
von VermeidungsmaBnahmen das Toétungs- und Verletzungsrisiko fir Exemplare der
betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung unvermeidbar ist,

- nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (Zerstérungsverbot) nicht vor, wenn die 6kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird.

3.1.4 Ausnahmelage

Soweit hinsichtlich der europdischen Vogelarten Zweifel an dem Vorliegen der Vorausset-
zungen des § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG zum jetzigen Planungstand noch nicht vollstandig
ausgeschlossen werden kénnen, ist flr die Realisierbarkeit der Planfestsetzungen zu pri-
fen, ob eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG madglich ist.

Nach § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen von den zustédndigen Behdérden Ausnahmen von den
Verboten des § 44 BNatSchG zugelassen werden, u.a. auch ,aus anderen zwingenden
Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses einschlieBlich solcher sozialer und
wirtschaftlicher Art." Voraussetzung hierflir ist nach § 45 Abs. 7 BNatSchG, dass zumut-
bare Alternativen nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen ei-
ner Art nicht verschlechtert. Diese Ausnahmeregelung basiert auf den europarechtlichen
Vorgaben des Art. 16 Abs. 1 FFH-RL. Ggf. werden im Rahmen des vorliegenden Fachgut-
achtens die entsprechenden naturschutzfachlichen Voraussetzungen untersucht.
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Fachgutachten zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zum Bebauungsplan (B-Plan) Nr. 72
,Gewerbegebiet im neuen Teil II" (Entwurf) Planungbeschreibung

4 PLANUNGBESCHREIBUNG

4.1 Vorhabenbeschreibung / Lage der Plangebietes

Das Plangebiet betrifft den B-Plan Nr. 72 ,Gewerbegebiet im neuen Teil II"* (Entwurf), der
die Ausweisung von gewerblichen Bauflachen (beinhaltet: eingeschranktes Industriegebiet
[GIe]) (Gemeinde Neuenkirchen-Vérden, Landkreis Vechta) anstrebt. Diese befindet sich
im Westen der Gemeinde Neuenkirchen-Vérden im Bereich der Streusiedlung Hérsten. Das
Plangebiet grenzt im Nordosten und Osten an drei Bebauungsplangebiete. Es handelt sich
um: B-Plan Nr. 37 ,Gewerbegebiet im neuen Teil II*, 2. Anderung, B-Plan Nr. 28 ,Indust-
riegebiet sidodstlich der Autobahnauffahrt Neuenkirchen/Vérden, Teil 1" und B-Plan Nr. 58
~Industriegebiet stidostlich der Autobahnauffahrt Neuenkirchen-Voérden, Teil 2".

In den drei genannten B-Planen (Nr. 28, 37, 58) wurden als Flachenausweisungen v. a.
gekammertes ,eingeschranktes® Industriegebiet und ferner Regenrickhaltebecken,
Schutzstreifen fur Hochspannungsfreileitungen und StraBenverkehrsflachen festgesetzt.
Eingeschranktes Industriegebiet bedeutet dabei, dass festgesetzte Emissionskontingente
Lex von 70 dB(A) tags und 50 bis 60 dB(A) nachts (je nach Plangebietsbereich) bezogen
auf einen m2 nicht Uberschritten werden dirfen. Die Grundflachenzahl betragt 0,8, die
Baumassenzahl liegt bei 5,5 bis 8,0, es gilt abweichende Bauweise und zwei Vollgeschosse
sind zugelassen. Zudem sind Eingriinungen lber Pflanzgebote festgesetzt.

Entsprechend sind in dem an das Plangebiet angrenzenden Industriegebiet neben einem
Autohof (mit Lkw- und ferner Kfz-Stellplatzanlagen, einer Tankstelle und einer Filiale einer
Schnellrestaurantkette), ein Nutzfahrzeug-Service und Betriebe flir Maschinenbau und
Messtechnik, ein Zimmereibetrieb und ein Betrieb flir Eiprodukte ansassig. Es bestehen
konkrete Planungsabsichten flir die Niederlassung eines Kalksandsteinbetriebes. Eine
110 kV-Hochspannungsfreileitung quert das Industriegebiet, fir die entsprechend beidsei-
tig ein Schutzstreifen festgesetzt wurde.

An dieser Stelle sei betont, dass in diesem artenschutzrechtlichen Gutachten davon aus-
gegangen wird, dass es sich gemaB Abstimmung mit der Gemeinde Neuenkirchen-Vérden
innerhalb des festzusetzenden Plangebietes um analoge Nutzungen wie in den vorgenann-
ten, angrenzenden Bebauungsplanen handelt. Es sind gewerbliche Bauflachen (GI) vorge-
sehen, die gemdB Baunutzungsverordnung vorwiegend der Unterbringung von nicht er-
heblich belédstigenden Gewerbebetrieben dienen. Details sind der textlichen Festsetzung
des B-Plans Nr. 72 ,,Gewerbegebiet im neuen Teil II" (Entwurf) sowie der Begriindung zu
entnehmen.

Im Westen grenzt an das Plangebiet unmittelbar das Uberschwemmungsgebiet (UESG) 273
,Vordener Aue" an, dessen mdandrierende Umgrenzung in diesem Bereich zugleich de-
ckungsgleich die raumliche Geltungsbereichsgrenze des Plangebietes darstellt. Weiter stid-
lich schlieBt an das vorgenannte UESG 273 das UESG 362 ,Fléte und Rote Rieden" an
(Umfang: 33,6 km).

Das Plangebiet wird im Norden durch einen befestigten Wirtschaftsweg - dem ,Horstener
Schulweg"- und im Sidden und Osten durch einen kleinen Abschnitt der verléngerten StraBBe
,Horster Wall* erschlossen. Im Norden bildet die Flurstiicksgrenze in der freien Landschaft
die Geltungsbereichsgrenze.

Als FlieBgewasser quert der ,Hoérster Dorfgraben™ das Plangebiet. Randlich sind lediglich
wenige Gehdlzstrukturen im Plangebiet vorhanden. Zudem liegt an derselben StraB3e eine
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kleine Scheune, die der Unterstellung von landwirtschaftlichen Maschinen dient. An der
Richtung Siden verlangerten StraBe ,Horster Wall® befindet sich zudem an Rand des Plan-
gebietes ein Teilabschnitt mit StraBenbdumen. Die bandférmigen Gehdlzabschnitte haben
teilweise einen Anschluss an andere lineare Gehdlzstrukturen (vgl. Abbildung 7).

Die Baumreihe am Schulweg im Nordosten (Bereich Horster Dorfgraben) wird zugunsten
eine ErschlieBungsstraBe Uberplant. Weitere konkrete Planungen sind derzeit nicht be-
kannt, es handelt sich um einen Angebotsbebauungsplan.

4.2 Wirkungen und Auswirkungen
4.2.1 Baubedingte Merkmale und Wirkungen
Es ist von folgenden baubedingten Wirkungen mit Eingriffsrelevanz auszugehen:
Baubedingte Wirkungen werden verursacht zum Beispiel durch

* Errichtung von zweistéckigen GroBgebauden, die eine Gebaudeldange von 50 m
Uberschreiten kénnen (,abweichende Bauweise™),

= Versiegelung von bis zu 80% der Grundflache (GRZ 0,8) durch Gebaude, Erschlie-
Bungs- und PrivatstraBen, Fahrzeugstellplatzanlagen und andere Nebenanlagen,

= Errichten von Lagerplatzen, Erd- und Grindungsarbeiten (incl. Baufeldfreima-
chung), Baustellenverkehr sowie Materialentnahmen und -ablagerungen (Aushub),

» Im Zuge der Baufeldfreimachung wird die gesamte Plangebietsflache eingeebnet
und die Gehdlze werden gerodet,

= Beseitigung von Biotopstrukturen,

= vorlibergehende Emissionen (stofflich, akustisch) sowie visuelle Wahrnehmbarkeit
der BaumaBnahmen,

» vorlbergehende Bodenverdichtungen.
Bauzeitraume

Es liegt keine Angabe zu Bauzeitraumen im B-Plan vor. Es ist davon auszugehen, dass die
Planungen zeitnah umgesetzt werden sollen.

Ausweisung als gewerbliche Bauflache im B-Plan Nr. 72 "Im neuen Teil" (Ent-
wurf)

Die Flacheninanspruchnahme von derzeit fast ausschlieBlich intensiv-landwirtschaftlich ge-
nutzter Flache ist als bau- und anlagebedingte Auswirkung zu benennen. Das MalB3 der
baulichen Nutzung ist den Planungsunterlagen zu entnehmen. Es ist im Zuge der Baufeld-
freimachung davon auszugehen, dass im Geltungsbereich der Planung bestehende Habi-
tate und Strukturen beseitigt und im Rahmen der Errichtung der Planungen ggf. neu ge-
ordnet werden (z.B. ErschlieBung durch AnliegerstraBen, Entwasserungsgraben etc.). Je
nach Nachfrage kann ein Teil der landwirtschaftlichen Flachen auch Uber lédngere Zeit er-
halten bleiben.

X
X
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4.2.2 Anlagebedingte Merkmale und Wirkungen
Anlagebedingte Auswirkungen werden hervorgerufen durch

» dauerhafte Flacheninanspruchnahme verbunden mit einer Anderung der Raum-
struktur,

= groBflachige Versiegelung,
*= visuelle Stérungen.
Anlage eines Gewerbegebietes

Die Flacheninanspruchnahme und Neuordnung des Plangebietes (z.B. ErschlieBung, Ent-
wasserungsgraben etc.) sind als dauerhafte Auswirkung zu benennen. Das MalB3 der bauli-
chen Nutzung ist der B-Planzeichnung und den textlichen Festsetzungen (Entwurf) zu ent-
nehmen.

4.2.3 Betriebsbedingte Merkmale und Wirkungen
Betriebsbedingte Auswirkungen werden hervorgerufen durch
» visuelle, stoffliche und akustische Stérungen.
= Verkehrserzeugung auf den andienenden StraB3en,

= Erzeugung von akustischen und stofflichen Emissionen (Larm und Abgase).

4.2.4 FFH-Gebiete und EU-Vogelschutzgebiete

Das nachstgelegene EU-Vogelschutzgebiet DE 3513-401 ,Alfsee" ist tGber 5 km von der
Geltungsbereichsgrenze entfernt, wahrend das nachstgelegene FFH-Gebiet DE 3414-331
,Dammer Berge" ca. 2,9 km entfernt ist.

Vorhabensbedingte Wirkungen auf FFH-Gebiete oder EU-Vogelschutzgebiete (SPA) kénnen
aufgrund der Entfernungen sicher ausgeschlossen werden.

X
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5 RELEVANZPRUFUNG

FFH Anh. IV Arten mit Vorkommen in Niedersachsen

In Niedersachsen kommen aktuell etwa 70 der im Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL)
aufgefiuhrten Tier- und Pflanzenarten vor. Ein Vorkommen im Untersuchungsgebiet (vgl.
Abb. 3) kann flr einige Artengruppen aufgrund fehlender Lebensraume, insbesondere feh-
lender flachige Geholzbereiche oder aufgrund der monostrukturierten Landschaften, ohne
nahere Betrachtung ausgeschlossen werden. Diese Annahme gilt fir Libellen und Weich-
tiere.

Flr die Gbrigen Artengruppen gelten folgende Annahmen:
Europdische Vogelarten

Europaische Vogelarten sind flachendeckend in Niedersachsen verbreitet. Somit wird eine
vertiefende Prifung der Artengruppe der Vogel erforderlich.

Sadugetiere

Eine Betroffenheit der Lebensstdtten der Fledermause nach Anhang IV FFH-RL kann im
Untersuchungsgebiet nicht ausgeschlossen werden. Insbesondere an den unmittelbar
noérdlich des Plangebietes gelegenen Gehdélzstandorten kann mit dem Vorkommen von Fle-
dermdusen gerechnet werden.

Daher wird eine vertiefende Priifung der nach Anhang IV der FFH-RL zu berilicksichtigenden
Artengruppe der Fledermause erforderlich.

Das Vorkommen der Ubrigen Sdugetierarten des Anh. IV der FFH-Richtlinie Biber (Castor
fiber), Feldhamster (Cricetus cricetus), Haselmaus (Muscardinus avellanarius), Wolf (Canis
lupus), Wildkatze (Felis silvestris), Fischotter (Lutra lutra), Luchs (Lynx lynx), Europdischer
Nerz (Mustela lutreola) und Schweinswal (Phocoena phocoena) kann aufgrund der Verbrei-
tung der Arten sowie fehlender essentieller Habitatstrukturen ausgeschlossen werden.

Die 0.g. in Anhang IV der FFH-RL verzeichneten Saugetierarten sind daher mit Ausnahme
der Fledermause keiner vertiefenden Priifung zu unterziehen.

Amphibien

Vorkommen der in Anhang IV der FFH-RL verzeichneten Geburtshelferkréte (Alytes obs-
tetricans), Gelbbauchunke (Bombina variegata), Rotbauchunke (Bombina bombina),
Springfrosch (Rana dalmatina) und Wechselkréte (Bufo viridis) kdnnen nach Angaben der
Vollzugshinweise zum Schutz von Amphibien- und Reptilienarten des NLWKN im gesamten
Landkreis Vechta ausgeschlossen werden (NLWKN 2017). Die ebenfalls in Anhang IV der
FFH-RL geflihrten Arten Alpensalamander (Salamandra atra), Kleiner Wasserfrosch (Rana
lessonae), Knoblauchkréte (Pelobates fuscus) sowie Moorfrosch (Rana arvalis) kommen
nach Auswertung der Messtischblatter der 0.g. Vollzugshinweise des NLWKN ebenfalls nicht
vor. Es liegen keine Hinweise auf eine Verbreitung im Wirkraum der Planung vor.

Ein Vorkommen von Kreuzkréte (Bufo / Epidalea calamita) ist trotz des Vorhandenseins
eines Tieflandbaches im Plangebiet aufgrund deren Habitatspraferenzen ausgeschlossen,
da die Kreuzkréten als Pionierart auf Rohbdden angewiesen sind.

Die 0.g. in Anhang IV der FFH-RL verzeichneten Arten sind daher keiner vertiefenden Pri-
fung zu unterziehen.
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Reptilien

Aufgrund der Verbreitung der Art sowie der Biotopausstattung des Untersuchungsgebietes,
die fast ausschlieBlich aus intensiv genutzten landwirtschaftlichen Acker- und Grinlandfla-
chen besteht, kann ein Vorkommen der in Anh. IV der FFH-RL genannten Art Schlingnatter
(Coronella austriaca) ausgeschlossen werden (NLWKN 2011). Die Zauneidechse (Lacerta
agilis) besiedelt unter anderem anthropogen gepragte Lebensrdaume. Aufgrund der vorge-
nannten Grinde kann ein Vorkommen ebenfalls ausgeschlossen werden.

Dennoch wurde im Zuge der Erfassungen der Brutvogel (Kap. 6.2) auf Hinweise, die auf
ein Vorkommen der Reptilienarten hindeuten, geachtet. Es konnten dabei jedoch keine
Nachweise erbracht werden.

Schmetterlinge

Die in Niedersachsen vorkommenden und in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrten Arten
Goldener Scheckenfalter (Skabiosen-Scheckenfalter) (Euphydryas aurinia), Spanische
Flagge (Euplagia quadripunctaria), GroBer Feuerfalter (Lycaena dispar), Schwarzfleckiger
Ameisenblauling (Maculinea arion), Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nau-
sithous), Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) besiedeln v. a. magere Feucht-
oder Trockenstandorte. Aus diesem Grund kann ihr Vorkommen in den intensiv genutzten
landwirtschaftlich — und in den besiedelten Flachen ausgeschlossen werden.

Kafer

Die in Niedersachsen vorkommenden Kaferarten des Anhangs IV der FFH-RL Heldbock
(Cerambyx cerdo), Breitrand (Dytiscus latissimus) und Eremit/Juchtenkafer (Osmoderma
eremita), sind neben einer Schwimmkaferart Altholz bewohnende Arten. Da innerhalb des
Plangebietes keine Waldbiotope mit einem entsprechenden Totholzangebot und auch keine
geeigneten Oberflachengewasser vorhanden sind, kann ein Vorkommen von den im An-
hang IV der FFH-RL gelisteten Kadfer-Arten sicher ausgeschlossen werden.

Pflanzen

Es gibt keine Hinweise auf Vorkommen der Pflanzenarten Kriechender Sellerie (Apium
repens), Frauenschuh (Cypripedium calceolus), Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii),
Froschkraut (Luronium natans), Schierling-Wasserfenchel (Oenanthe conioides), Vorblatt-
loses Leinblatt (Thesium ebracteatum) und Prachtiger Dinnfarn (Trichomanes speciosum)
des Anhang IV der FFH-Richtlinie mit Vorkommen in Niedersachsen im Untersuchungsge-
biet.

Zusammenfassung

Als artenschutzrechtlich relevant wurden die europaischen Vogelarten und Fledermausar-
ten (Potentialanalyse) erachtet. Fir diese Artengruppen bzw. Arten wird in der Folge die
spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) durchgefihrt.

X
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6 VORUNTERSUCHUNG

6.1 Untersuchungsgebiet

Das Untersuchungsgebiet (UG) flr die artenschutzrechtliche Betrachtung der Planung weist
fur Brutvogel eine GréBe von ca. 67,06 ha auf (vgl. Abb. 2).

Bei der Annahme, dass auch akustische Beeintrachtigungen zu erwarten sind, ist im un-
glnstigsten Fall von einem Wirkraum bis zu 300 m Uber den Geltungsbereich des beste-
henden Plangebietes hinaus auszugehen. Diese relativ groBe Entfernung wurde im Sinne
einer worse case-Betrachtung gewahlt, da Emissionskontingente Lex von 67 / 68 dB(A)
tags und 52 / 53 dB(A) nachts (je nach Plangebietsbereich) bezogen auf einen m2 festge-
setzt werden sollen (Entwurf), was eine relativ hohe Larmbelastung zulasst.

Fir die Ausbildung des 300m-Puffers ist zu beachten, dass die BAB A1 — unmittelbar west-
lich angrenzend - eine akustische sehr starke Vorbelastung und damit eine reale Barriere
fur Brutvogel darstellt, die den Raum zerschneidet. Die Brutvogelerfassung erfolgte daher
nur dstlich der BAB Al. Die trennende Wirkung dieser Magistrale gilt im Ubrigen auch fiir
das Untersuchungsgebiet in Bezug auf die Kennwerte der Brutvogelgemeinschaften (Abb.
3) und jenes fir die Gastvogelerfassung (Abb. 4).

Der beschriebene Wirkraum wird durch das UG abgedeckt. Somit ist das UG mit dem Wirk-
raum gleichzusetzen.

v U7 raumlicher Geltungsbereich
Untersuchungsgebiet bzgl. Larm
(300m-Umgriff)

Kartengrundlagen: WebAtlas=€, c.n (2020)

& Amtliche Karte (AK 5) i \ :"

Abbildung 2: Darstellung des Untersuchungs- und Plangebietes (= Geltungsbereich). Das
Untersuchungsgebiet bezieht sich auf das Medium Schall.
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Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Konfliktanalyse werden sowohl Vorkommen im
Wirkraum als auch dartber hinaus gehende Bereiche berlicksichtigt, sofern artspezifisch
von einer Betroffenheit auszugehen ist. Danach wird davon ausgegangen, dass sich die
akustischen Wirkungen vom Plangebiet mit denen der Umgebung vermischen.

6.2 Fauna: Europaische Vogelarten
6.2.1 Methodik
Geldandemethoden

Im UG fiir die artenschutzrechtliche Betrachtung in Bezug auf die gesamte Brutvogelerfas-
sung und die Ermittlung von Kennwerten filir die Brutvogelgemeinschaft erfolgte im Frih-
jahr/Sommer 2018 eine flachendeckende Bestandsaufnahme der Brutvdgel nach der Me-
thode der Revierkartierung (SUDBECK et al. 2005, BiBBY et al. 1995). Quantitativ und punkt-
genau erfasst wurden im Vorhabensgebiet sowie einem Puffer (insgesamt 104,2 ha) alle
Vogelarten.

Hierzu erfolgten sechs morgendliche vollstandige Begehungen des UG im Zeitraum Ende
Marz bis Anfang Juli 2018 sowie vier selektive Dammerungs- und Nachtkontrollen.

Termine der morgendlichen Kontrollen waren: 26.03., 17.04., 03.05., 24.05., 14.06. und
04.07.2018 (s. Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.).

Dammerungs- und Nachtkontrollen erfolgten am: 20.03., 26.03. und 04.07.2018. Bei der
Kontrolle am 20.03. wurden in der beginnenden Abenddéammerung auch zahlreiche tagak-
tive Arten mit erfasst.

Alle im Gelande akustisch oder optisch wahrnehmbaren Vogel wurden erfasst. Die Auf-
zeichnung erfolgte mittels GPS-gestitzten Feldrechner (Trimble Juno) mit mobilem GIS
(ArcPad 10.0). Im GIS wurden alle revieranzeigenden Verhaltensweisen wie z.B. Gesang,
Rufe, Balzverhalten, Revierkampfe, Warnverhalten, Futtertragen, Nestbau oder Briten
vermerkt; ebenso wurden im GIS bedarfsweise identische bzw. verschiedene Individuen
mit Linien markiert.

Tabelle 3: Wetterdaten flir die Brutvogel-Erfassungstage 2018.

Datum | Tagesbereich Wetter
20.03. | abends/nachts |5 bis 1°C, bedeckt, schwacher Wind
26.03. | morgens/nachts |2 -3°C, nebelig, schwacher Wind

17.04. morgens 7 bis 12°C, nebelig, schwacher Wind
03.05. morgens 9 bis 11°C, teilweise sonnig, schwacher Wind
24.05. morgens 13 bis 15°C, heiter, schwacher Wind

14.06. | morgens/nachts | 15 bis 18°C, wolkig, schwacher bis maiger Wind
04.07. | morgens/nachts |12 bis 19°C, sonnig, sehr schwacher Wind

Soweit von ANDRETZKE et al. (2005) artspezifisch empfohlen, wurden Klangattrappen ein-
gesetzt (insbesondere fir Eulen und Wachtel).
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Zu Gastvoégeln erfolgten Untersuchungen durch einmal monatliche Erfassungen im Zeit-
raum Februar bis Marz 2018 und Oktober 2018 bis Januar 2019 an folgenden Termi-
nen:24.02., 20.03., 28.10., 24.11. und 29.12.2018 sowie 09.01.2019.

An diesen Terminen wurden im UG der Brutvogelerfassungen (vgl. Abbildung 3) und an-
grenzenden Flurstiicken alle Wasser- und Watvogelarten, Greifvégel sowie Trupps ab 10
Ind. aller Gbrigen Vogelarten mittels Spektiv und Fernglas punktgenau erfasst. Die Bege-
hungen erfolgten in der Hellphase mit mindestens zwei Stunden Abstand zu Sonnenauf-
bzw. -untergang, so dass ggf. von Schlafplatzen auf Gewdssern tagstiber in das UG zur
Nahrungssuche einfliegende Wasser- und Watvoégel zuverlassig erfasst wurden.

Als wesentliche Bewertungsgrundlage fir Gastvogel wurden eigene Daten aus den letzten
finf Wintern (2014/15 bis 2018/19) herangezogen, die jeweils im Winterhalbjahr i.d.R.
einmal pro Pentade (= 5-Tages-Zeitraum) erfolgen. Bezugsraum ist der gesamte Bereich
~Brakenwiesen/Hoérster Moor"™ (synonym: Rastvogelgebiet Horster Heide), d.h. das Offen-
land zwischen der BAB Al im Nordwesten, der L 76 im Nordosten, der L 78 und der Ortslage
Voérden im Sidosten und dem Riester Damm im Sidwesten (ca. 270 ha, Abb. 4). Diese
Zahlungen umfassen alle Schwane, Ganse, Kraniche und Reiher sowie von allen {brigen
Wasser- und Watvogelarten mindestens die bewertungsrelevanten Trupps gemaB KRUGER
et al. (2013; s. Bewertungsmethodik). Die Rasttrupps wurden i.d.R. punktgenau erfasst.
Fir die Jahre 2012 bis 2016 erfolgte bereits eine Datenzusammenstellung und Bewertung
flr den Bereich (BLOML 2017).
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__ 3 raumlicher Geltungsbereich

r_-_-j Untersuchungsgebiet Kenndaten, etc. . (
Kartengrundlagen: ¢, . n (2020) 100 0 100 200 300 400 m N
& Amtliche Liegenschaften (AK5) —" —— S— ><)

I L
Abbildung 3: Darstellung des Untersuchungsgebietes flir Brutvogel und des Plangebietes
(réaumlicher Geltungsbereich).
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Auswertungsmethoden

Die Kriterien fir die Einstufung als ,, Revier® mit Brutnachweis oder Brutverdacht folgenden
artspezifischen Anforderungen von ANDRETZKE et al. (2005), wonach zumeist zwei Beobach-
tungen mit wenigstens einwdchigem Abstand in bestimmten Wertungszeitraumen sowie
revieranzeigende Verhaltensweisen Bedingung sind, bei einigen Arten allerdings z.B. auch
die einmalige Feststellung von (intensivem) Warnverhalten ausreicht. In dieser Untersu-
chung basieren aber nahezu alle Reviere auf wenigstens zwei Feststellungen.

v /v\
b/ > \e

~4) rdumlicher Geltungsbereich
- Rastgebiet Hosterheide

Kartengrundlagen:®®.e.n(2020) 150 0 15 300 450 600 750 900m 20
& Amtliche Karte (AK 5) e il
1 I I I = W U g /i

Abbildung 4: Darstellung des Untersuchungsgebietes fiir Rastvégel und des Plangebietes

(raumlicher Geltungsbereich).
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Die Auswertung mit Bildung von ,Brutrevieren® erfolgte durch Uberlagerung der Registrie-
rungen aus den GIS-Themen der Einzelbegehungen. Alle Reviere (Brutnachweis, Brutver-
dacht) wurden mit Hilfe der Erweiterung ,Tierartenerfassung™ (Version 2010) in ArcView
digitalisiert und in einem ArcGIS 10-Projekt organisiert, dabei wurden alle Arten berlck-
sichtigt. Randreviere wurden dem Plangebiet dann zugerechnet, wenn die Mehrzahl der
Registrierungen bzw. im Zweifelsfall der offensichtliche Hauptlebensraum innerhalb des
Plangebietes lag.

Bewertungsgrundlagen und -methoden

Fir die Bewertung von Brutvogellebensraumen wird das in Niedersachsen verwendete
standardisierte Verfahren von BEHM & KRUGER (2013) angewendet. Es basiert auf dem Vor-
kommen und der Anzahl von Rote Liste-Arten in einer Flache. Bei diesem Verfahren werden
den Brutvogelarten entsprechend ihrer Haufigkeit in dem zu bewertenden Gebiet und ihrem
Gefahrdungsgrad (= Rote Liste-Kategorie) Punktwerte zugeordnet (vgl. BEHM & KRUGER
2013, siehe Tab. 4). Die Summen der Punktwerte werden anschlieBend auf eine Standard-
flachengroBe von 1 km? normiert.

Da Untersuchungsgebiete mit einer DurchschnittsgréBe von 80 bis 200 ha betrachtet wer-
den sollen (vgl. BEHM & KRUGER 2013), wurde das erweiterte UG (104,2 ha), in dem alle
bewertungsrelevanten Arten erfasst wurden, als ein Bewertungs(teil)gebiet zugrunde ge-
legt.

Als Bewertungsgrundlagen werden die aktuellen Roten Listen des Landes Niedersachsen,
Stand 2016 (KRUGER & Nipkow 2016) und der Bundesrepublik (GRUNEBERG et al. 2015) her-
angezogen.

Tabelle 4: Ermittlung der Punkte fiir die Bewertung von Vogelbrutgebieten (BEHM & KRU-

GER 2013).

- Anzahl - Rote Liste-Kategorie

Paare vom Erléschen bedroht (1) stark gefahrdet (2) gefahrdet (3)*

Punkte Punkte Punkte

-1 - 10,0 - 20 =10
- 2 - 13,0 - 3,5 - 1,8
-3 - 16,0 - 48 T3
- 4 - 19,0 - 6,0 - 3,1
- 5 - 21,5 -.7,0 .30
- 6 - 24,0 - 8,0 - 4,0
- 7 - 26,0 - 88 - 4,3
- 8 - 28,0 - 9,6 - 4,6
-9 - 30,0 - 10,3 - 4,8
- 10 - 32,0 - 11,0 - 5,0
- Jedes - 1,5 - 0,5 - 01
- weitere

Paar
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Des Weiteren wird die Bewertung anhand der regionalen Seltenheit bestimmter Arten, und
soweit sinnvoll mdglich anhand der Vorkommen von Leitarten nach FLADE (1994) vorge-
nommen. Hierbei wurden die Lebensraume ,Binnenlandisches Feuchtgrinland®, welches
das UG ehemals charakterisierte und das durch einzelne, magig feuchte Dauergrinlandfla-
chen noch rudimentar ausgepragt ist, sowie ,Halboffene, reichstrukturierte Feldflur®, der
das UG aktuell am ehesten entspricht, beriicksichtigt. Die mit erfassten Gewerbegebiets-
flachen im Nordosten wurden zudem nach dem Lebensraum ,Industriegebiete und Bahn-
anlagen™ bewertet.

Weiterhin werden flir die Bewertung zusatzlich Kennwerte der Brutvogelgemeinschaft her-
angezogen, deren Berechnung bei avifaunistischen Siedlungsdichte-Untersuchungen Ublich
ist (vgl. BAIRLEIN 1996):

Die Dominanz beschreibt die relative Haufigkeit einer Art in Prozent der Summe aller Re-
viere. Hieraus werden folgende Dominanzklassen gebildet (vgl. BieBy et al. 1995):

dominant > 5 9% Haufigkeit
subdominant 2 - 5 % Haufigkeit
influent 1 - 2 % Haufigkeit
rezendent < 1 % Haufigkeit

Die Abundanz beschreibt die Haufigkeit einer Art als Reviere pro 10 Hektar Untersuchungs-
flache. Dieser Siedlungsdichtewert erlaubt Vergleiche mit dhnlichen Gebieten sowie allge-
meinen Angaben zur betreffenden Vogelart.

Die Gesamtabundanz beschreibt die Haufigkeit aller Arten als Reviere pro 10 Hektar Un-
tersuchungsflache. Mit diesem Wert kann die Brutvogeldichte eines Planungsgebietes ins-
gesamt mit anderen, dhnlich strukturierten Gebieten verglichen werden.

Mit der Diversitat ist hier der Diversitatsindex nach Shannon-Weaver gemeint, der flr die
Artendiversitat berechnet wird. Entscheidende EinflussgréBen sind die Artenzahl und die
Verteilung der Reviere auf die Arten. Die Diversitat errechnet sich nach der Formel:

H = 2pi* In pi

(H" = Diversitat, pi = relative Haufigkeit der i-ten Art, In = logarithmus naturalis)

Mit der Evenness wird die Gleichférmigkeit der Verteilung der Reviere auf die einzelnen
Arten beschrieben. Die Evenness ist der Quotient aus der berechneten Diversitat H" und
der maximalen Diversitat Hmax (Hmax = In s; s = Artenzahl der Untersuchungsflache). Die
Evenness kann Werte zwischen 0 und 1 annehmen. Je hdoher der Wert, desto gleichmaBiger
ist die Verteilung der Reviere auf die einzelnen Arten. Auch hierbei sind Vergleiche mit
anderen, éhnlich strukturierten Gebieten mdglich.

Der Artenerwartungswert bezeichnet die Zahl der Arten, die auf einer Untersuchungsflache
bestimmter GroBe zu erwarten sind; der Wert errechnet sich aus einer verallgemeinerten
Arten-Areal-Kurve nach REICHHOLF (1980) mit der Formel:

S =42,8* A%4 (S = Artenerwartungswert, A = FlachengréBe in km2)

Die Relative Artenzahl ist der Quotient aus Artenzahl und Artenerwartungswert. Nimmt sie
Werte > 1 an, wird die erwartete Artenzahl Gbertroffen, bei Werten < 1 wird sie nicht
erreicht. Da die Arten-Areal-Kurve nach REICHHOLF nicht auf bestimmte Lebensraume be-
zogen ist, sind jedoch keine Vergleiche zu éhnlich ausgestatteten Gebieten méglich. Das

)
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Planungsgebiet kann lediglich als allgemein relativ artenreich oder —arm charakterisiert
werden.

Von der Verwendung lebensraumbezogener Arten-Areal-Kurven (vgl. BEzzeL 1982) wird
abgesehen, da das Planungsgebiet nur relativ kleine, strukturell homogene Teilbereiche
aufweist, deren isolierte Betrachtung nicht zielfiihrend erscheint.

Die Nomenklatur und Systematik richtet sich nach der ,Artenliste der Végel Deutsch-
lands"™ (BARTHEL & HELBIG 2005).

Fir Gastvogellebensrdaume steht ein normiertes Verfahren zur Verfiigung; die Bedeutung
als Rastgebiet soll nach KRUGER et al. (2013) i.d.R. anhand der festgestellten Hochstbe-
stande der letzten finf Jahre erfolgen. Ein Kriterium gilt dann als erreicht, wenn es in der
Mehrzahl der untersuchten Jahre erreicht wurde. Zur Bewertung als lokal -, regional -,
landesweit-, national - oder international bedeutsames Rastgebiet legen KRUGER et al.
(2013) hierzu Schwellenwerte vor, die aus Anteilen an den geschatzten Flyway-Populatio-
nen hergeleitet sind. An dieser Stelle werden die Bewertungen von BLUML (2017) flr den
Zeitraum 2012-2016 fir den Bereich ,Brakenwiesen/Horstener Moor" aktualisiert.

6.2.2 Ergebnisse

6.2.2.1 Brutvogel

Im ca. 104,2 ha groBen UG flr Kennwerte, etc. (Abb. 3) wurden im Frihjahr 2018 insge-
samt 143 Reviere von 35 Brutvogelarten erfasst (s. Tab. 6, Abb. 5). Das entspricht einer
Gesamtabundanz von 13,72 Revieren/10 ha. Haufigste Arten waren die gehdlzbewohnen-
den Arten Buchfink, Amsel und Ménchsgrasmiicke.

Auf einer Ackerflache (zunachst Maisstoppeln) siidwestlich des Plangebietes wurden je ein
Revier von Austernfischer und Kiebitz in einer Entfernung von mehr als 300 m zum Plan-
gebiet registriert, weiter stidostlich zudem eines der Feldlerche. Auf der Vérdener Aue wur-
den zwei Stockenten-Familien beobachtet, die Brutplatze wurden nicht gefunden. Auf dem
Gewasser an der Klaranlage flihrte eine Reiherente Junge, auBerdem bestand hier Brut-
verdacht flr ein Teichhuhn. Ein Blasshuhn-Nest wurde am Ldschteich im bestehenden Ge-
werbegebiet norddstlich gefunden.

Ansonsten kommen im Offenland nur Arten der Einzel- und Kleingehdlze vor, u.a. mit vier
Revieren die Goldammer sowie mit einem Revier der Gelbspétter.

Im bestehenden Industriegebiet nordéstlich des Plangebietes kommen als Gebaudebriiter
Bachstelze, Hausrotschwanz und Haussperling vor.

Landesweit wie regional gefédhrdet (RL 3) sind die mit je einem Revier registrierten Arten
Feldlerche, Kiebitz und Star. Diese Arten sind auch bundesweit gefahrdet, der Kiebitz auf
nationaler Ebene sogar stark gefahrdet (RL 2). In den Vorwarnlisten fir Bund, Land und/o-
der Region werden Blasshuhn, Gartengrasmiicke, Gelbspoétter, Goldammer, Haussperling,
Stieglitz und Teichhuhn gefihrt (Tab. 5).

Alle 2018 im UG erfassten Brutvogelarten sind nach Bundesartenschutzverordnung (BArt-
SchV 2005, vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG) besonders geschitzt, Kiebitz und Teichhuhn
sind als streng geschiitzte Brutvogelart nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG einzuordnen.

Innerhalb des UG kommen sieben Arten dominant, zehn Arten subdominant, weitere zwei
Arten influent und die Gbrigen rezendent vor (Tab. 5). Bei einer Diversitat von 3,13 und
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einer maximal mdéglichen Diversitat von 3,56 ergibt sich eine Species Evenness von 0,88.
Der allgemeine Artenerwartungswert liegt bei etwa 43 Arten und wird mit real 35 Arten

deutlich nicht erreicht (Tab. 6).

Tabelle 5: Gefahrdungsgrad und Schutzstatus der im erweiterten UG nachgewiesenen
Brutvogelarten (Artenauswahl; Reihenfolge nach Dominanz)

Deutscher Wissenschaftlicher | RL D RL RL |BArt-|VS-| Re- | Abun- | Domi- | Dominanz-
Name Artname 2015 | Nds | T-W. |[SchV | RL | viere | danz | nanz klasse

Buchfink Fringilla coelebs * * * § 17 1,63 11,9 | dominant
Amsel Turdus merula * * * § 12 1,15 8,4
Mdnchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla * * * § 10 0,96 7,0
Ringeltaube Columba palumbus * * * § 9 0,86 6,3
Dorngrasmiicke Sylvia communis * * * § 9 0,86 6,3
Heckenbraunelle Prunella modularis * * * § 8 0,77 5,6
Haussperling Passer domesticus V V V § 8 0,77 5,6
Kohlmeise Parus major * * * § 6 0,58 4.2 | subdominant
Blaumeise Parus caeruleus * * * § 5 0,48 35
Jagdfasan Phasianus colchicus ¢ ¢ ¢ § 4 0,38 28
Singdrossel Turdus philomelos * * * § 4 0,38 2,8
Goldammer Emberiza citrinella Vv Vv vV § 4 0,38 2,8
Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla * * * § 3 0,29 21
Zaunkonig Troglodytes troglodytes * * * § 3 0,29 21
Rotkehlchen Erithacus rubecula * * * § 3 0,29 2,1
Hausrotschwanz | Phoenicurus ochruros * * * § 3 0,29 21
Griinfink Carduelis chloris * * * § 3 0,29 2,1
Stockente Anas platyrhynchos * * * § 2 0,19 1,4 | influent
Bachstelze Motacilla alba * * * § 2 0,19 1,4
Reiherente Aythya fuligula * * * § 1 0,10 0,7 | rezendent
Teichhuhn Gallinula chloropus Vv * * 8§ 1 0,10 0,7
Austernfischer Haematopus ostralegus * * * § 1 0,10 0,7
Kiebitz Vanellus vanellus 2 3 3 8§ 1 0,10 0,7
Elster Pica pica * * * § 1 0,10 0,7
Blasshuhn Fulica atra * V V § 1 0,10 0,7
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 3 § 1 0,10 0,7
Schwanzmeise Aegithalos caudatus * * * § 1 0,10 0,7
Fitis Phylloscopus trochilus * * * § 1 0,10 0,7
Gelbspatter Hippolais icterina * V V § 1 0,10 0,7
Gartengrasmiicke | Sylvia borin * \Y \% § 1 0,10 0,7
Kleiber Sitta europaea * * * § 1 0,10 0,7
Star Sturnus vulgaris 3 3 3 § 1 0,10 0,7
Wiesenschafstelze | Motacilla flava * * * § 1 0,10 0,7
Stieglitz Carduelis carduelis * \Y \ § 1 0,10 0,7
Zilpzalp Phylloscopus collybita * * * § 13 1,25 91

- Erlduterung Tab. 5: RL D: Rote Liste Bundesrepublik Deutschland (GRUNEBERG et al. 2015); RL Nds: Rote Liste
Niedersachsen 2015 (KRUGER & Nipkow 2015), RL T-W- - Rote Liste Niedersachen - Regionalliste Tiefland-
West (KRUGER & Nipkow 2015), Klassifizierung der RL: 0 = ausgestorben, 1 = vom Aussterben bedroht, 2 =
stark gefdhrdet, 3 = gefahrdet, G = Gefahrdung unbekannten AusmaBes, V = Vorwarnliste, D = Daten

unzureichend, * =

ungefdhrdet, ¢ = Neozoen, VS-RL: Anhang I der RL 79/409/EWG (EG-Vogelschutz-

Richtlinie); BNatSchG (2010) bzw. BArtSchV (2005): §§: streng geschiitzte Art, §: besonders geschiitzte Art.
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Tabelle 6: Kennwerte der Brutvogelgemeinschaft im UG 2018.

Kennwert Wert fiir das UG 2018
allg. Artenerwartungswert (104 ha) 43,4

Artenzahl 2018 35

relative Artenzahl 0,81
Gesamtabundanz / 10 ha 13,72

Diversitat 3,13

Species Evenness 0,88

6.2.2.2 Gastvogel (Bezug: UG in Abb. 4)

Im Bereich Brakenwiesen/Hérster Moor wurden in den letzten Jahren regelmaBig nordische
Schwane und Ganse (vor allem Tundrasaatgdnse) rastend festgestellt, in einzelnen Jahren
auch Kraniche, Kiebitze und Sturmmowen (Tab. 7). Auffallend gering war das Rastgesche-
hen im Kalenderjahr 2018, was mit den milden Wintern 2017/18 und 2018/19 zusammen-
hangen dirfte.

Es konnte bei Sing- und Zwergschwanen ein regelmaBiger Austausch mit dem ca. 5,5 km
nordwestlich gelegenen EU-Vogelschutzgebiet ,Alfsee™ nachgewiesen werden. Dort nach-
tigen die Schwéane auf Wasserflachen, um dann tagstber u.a. im hier untersuchten Bereich
nach Nahrung zu suchen. Weitere Schlafpldtze liegen ca. 5-8 km sidoéstlich im Campe- und
Venner Moor (BLUML 2013, 2017). Dieselben Schlafplatzgewasser nutzen nach eigenen Be-
obachtungen auch die nordischen Ganse.

Innerhalb des Bereiches Brakenwiesen/Hoérster Moor nutzen die Rastvigel gréBtenteils Be-
reiche sidlich und sidostlich des Vorhabengebietes (Abb. 2). Die von der Gewerbegebiet-
splanung direkt betroffenen Offenlandbereiche wurden nur an einzelnen Tagen, unmittel-
bar angrenzende Flachen innerhalb des UG von Brutvdgel allerdings regelmaBig genutzt.
Jedoch rastete einmalig am 12.02.2017 ein Trupp aus 1.660 Tundrasaatgansen innerhalb
des Plangebietes.

Tabelle 7: Vorkommen ausgewahlter Gastvogelarten im Bereich , Brakenwiesen / Horste-
ner Moor" 2012-2018 (nach Bliml 2017, aktualisiert um 2017-2018).

Deutscher Wissenschaftlicher Art- | 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Name name
Singschwan Cygnus cygnus 55 8 33 74 80
Zwergschwan Cygnus bewickii 10 6 4 78 50
Blassgans Anser albifrons 130
Tundrasaatgans | Anser fabalis rossicus 18 185 77 18 80 2.260
Graugans Anser anser 30
Kanadagans Branta canadensis 205 126 74 172 104 10
Nilgans Alopochen aegyptiaca 2 17
Silberreiher Casmerodius albus 1 1 12 3 2 1 2
Kranich Grus grus 250 47
Kiebitz Vanellus vanellus 52 3 140
Sturmmowe Larus canus 46 31 110
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Im Rahmen der vorhabensbezogenen Untersuchungen wurden 2018/19 im UG Brutvégel
(ca. 104 ha) und unmittelbar angrenzenden Bereichen nur einzelne Wasser- sowie Greif-
vogel registriert (Tab. 8).

Tabelle 8: Vorkommen von Wasser-, Wat- und Greifvogelarten und weiteren Arten im UG
Rastvogel (vgl. Abbildung 4) und unmittelbar angrenzenden Bereichen nach monatlichen
Zahlungen 2018/20109.

Deutscher Wissenschaftlicher 24.02. | 20.03. | 28.10. | 24.11. | 29.12. | 09.01.
Name Artname 2018 2018 2018 2018 2018 2019
Stockente Anas platyrhynchos 2

Graureiher Ardea cinerea 1 1 1
Silberreiher Casmerodius albus 2 1 1 1 2
Méausebussard Buteo buteo 1 1

Sturmmaowe Larus canus 6
Buchfink Fringilla coelebs 25 17
Rabenkrahe Corvus corone 16

6.2.3 Diskussion und Bewertung

6.2.3.1 Bedeutung als Vogelbrutgebiet

GemaB BeEHM & KRUGER (2013) erlangt das UG keine besondere Bedeutung als Vogelbrut-
gebiet (Tab. 9). Erforderlich waren mindestens vier Endpunkte auf regionaler Ebene.

Tabelle 9: Bewertung des UG als Vogelbrutgebiet gemaB BEHM & KRUGER (2013).

Art RL-Status UG
D | Nds. | T-W | Rev. Pkt. Pkt. Pkt.
D Nds. T-W
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 3 1 1,0 1,0 1,0
Kiebitz Vanellus vanellus 2 3 3 1 2,0 1,0 1,0
Star Sturnus vulgaris 3 3 3 1 1,0 1,0 1,0
Punkte gesamt 4,0 3,0 3,0
Flachenfaktor 1,04 1,04 1,04
Endpunkte 3,85 2,88 2,88
Bedeutung keine

6.2.3.2 Leitartenmodell

Die Leitarten des ,Binnenlandischen Feuchtgrinlands™ nach FLADE (1994) sind aus dem UG
weitestgehend verschwunden. Lediglich fir einen Kiebitz bestand Brutverdacht auf einem
Acker im UG. Andere Limikolen, die FLADE (1994) bereits als mdgliche Leitarten friherer
Epochen einstufte, wie Uferschnepfe und Rotschenkel, wurden zuletzt Anfang der 1990er-
Jahre im Gebiet registriert (MELTER et al. 1998). Auch der GroBe Brachvogel ist zwischen-
zeitlich verschwunden.

Als Leitarten der ,halboffenen, reichstrukturierten Feldflur® nennt FLADE (1994) Neuntéter,
Grauammer, Steinkauz, Wachtel und Ortolan sowie zusatzlich als ,lebensraumholde® Art
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das Rebhuhn. Wahrend Grauammer und Ortolan regional nicht vorkommen, waren die Gb-
rigen genannten Arten in entsprechend reich strukturierten Gebieten in der Region durch-
aus zu erwarten (vgl. KRUGER et al. 2014).

Als Leitarten der ,Industriegebiete, groBe Bahnhofs- und Hafenanlagen™ (F 9) fUhrt FLADE
(1994) Haussperling, Hausrotschwanz, Mauersegler, Steinschmatzer, StraBentaube und
Mehlschwalbe auf. Davon kommen die beiden erstgenannten Arten in den Industrieflachen
nordoéstlich des Plangebietes vor, den librigen mangelt es an geeigneten Nistplatzen an
hohen Gebauden bzw. an Schutt (Steinschmatzer).

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass lebensraumtypische Brutvogelgemeinschaften
sowohl des hier urspringlich pragenden Feuchtgriinlandes, der aktuell vorherrschenden
Feldflur wie auch der Industriegebiete nur rudimentar ausgepragt sind.

6.2.3.3 Kennwerte der Brutvogelgemeinschaft

Das UG weist insgesamt eine arten- und individuenarme Brutvogelgemeinschaft auf, wie
relative Artenzahl sowie Gesamtabundanz belegen. Dabei ist das Artenspektrum mit Of-
fenlandbritern wie Austernfischer, Feldlerche und Kiebitz, mehreren Wasservogelarten,
diversen Geholzbriitern sowie an Siedlungen gebundenen Arten an sich sehr breit. Auf-
grund der unzureichenden Auspragung der wesentlichen Lebensrdaume (s. Leitartenbewer-
tung) fehlen aber zahlreiche weitere Arten mit spezielleren Lebensraumanspriichen.

Die Haufigkeitsverteilung der vorkommenden Arten zueinander ist relativ gleichmaBig, da
keine Arten kolonieartig oder stark gehauft vorkommen.

6.2.3.4 Gastvogel

Der gesamte Offenlandbereich ,Brakenwiesen/Horster Moor™ wurde von BLOML (2017) auf
Basis der in Tab. 7 wiedergegebenen Daten aus 2012-2016 als lokal bedeutsames Rastge-
biet fir Singschwane (mind. 15 Ind. in drei der letzten finf Jahre, vgl. KRUGER et al. 2013)
eingestuft. Aufgrund des individuenstarken Vorkommens dieser Art 2017 ist die Bewertung
auch flr den Zeitraum 2014-2018 (= letzte finf Jahre aus aktueller Sicht) zutreffend. Flr
alle Gbrigen Arten sind die entsprechenden Mindestzahlen nur in ein bis zwei der letzten
finf Jahre erreicht worden, daher kann nicht von einem hinreichend regelméBigen Vor-
kommen gesprochen werden, das eine entsprechende Einstufung zuldsst. Jedoch ist her-
auszustellen, dass die Zwergschwanbestande 2016 und 2017 das Kriterium flr eine regio-
nale Bedeutung (mind. 30 Ind.), 2016 sogar flr eine landesweite Bedeutung (mind. 60
Ind.) erreichten. Auch die Singschwan-Bestédnde waren in beiden Jahren regional bedeut-
sam. 2018 wurden beide Arten wohl auch aufgrund der milden Witterung nicht registriert,
das Rastgeschehen im Bereich Alfsee/GroBes Moor bei Vérden war insgesamt schwacher
(eig. Daten). Zudem wurden 2017 landesweit bedeutsame Tundrasaatgans-Bestande
(mind. 1.200 Ind.) registriert, wobei der gréBte Trupp im Plangebiet rastete. Mit Blick auf
die Zahlen der Vorjahre ist dies aber zunachst als Ausnahmeereignis anzusehen.

Alle Ubrigen Wasser- und Watvogelarten wurden nur in geringen, nicht oder nur in einem
Jahr lokal bedeutsamen Anzahlen registriert (2016: 250 Kraniche, lokale Bedeutung wenn
regelmaBig auftretend). Die Neozoen Kanada- und Nilgans sind nicht bewertungsrelevant.

Die vorhabensbezogenen Detailuntersuchungen lieferten keine weiteren wertgebenden Da-
ten. Neben einzelnen Silber- und Graureihern sowie Sturmmodwen und Stockenten in sehr
geringen Anzahlen wurden als Greifvogel Mausebussarde registriert, jedoch nie mehr als
ein Individuum pro Zahlung.
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6.3 Fledermause
6.3.1 Methode

Es wird im Sinne einer Potenzialanalyse untersucht, ob und inwiefern die Habitatstrukturen
des Plangebietes geeignet sind, dass dort potentielle Quartiere, Jagd- und Nahrungshabi-
tate oder Transferstruktur zur Orientierung von Flederméausen (Leitstruktur) vorhanden
sind. Entsprechend wurde das Gebiet am 20.02.2019 durch einen Fachgutachter unter-
sucht.

6.3.2 Ergebnisse

In einer summarischen Betrachtung lassen sich fiir das Plangebiet folgende Strukturen
unterscheiden und aufgrund der fledermausbezogenen Begehung vom 20.02.2019 durch
den Fachgutachter bewerten:

e Gebaudequartiere: Die vorhandenen Gebaude (v. a. Nutzgebaude) weisen aufgrund
ihrer Gberwiegend gradlinigen Zweckarchitektur mit wenig Versteckmdglichkeiten
hinsichtlich Einlassen sowie Spalten- und Schlupfquartieren sowie aufgrund der in-
tensiven Nutzung mit Vergramungswirkung nur eine geringe Bedeutung als Stand-
ort fir Fledermausquartiere auf. Dies gilt auch flr die kleine Scheune im Plangebiet,
an der keine Spuren ermittelt werden konnten, die auf eine regelmaBige Nutzung
von Fledermausen hinweisen. Zudem ist ein Anschluss fir strukturnah jagende Fle-
dermduse aufgrund des isolierten Standortes nicht gegeben.

e Lineare Gehoélzstrukturen als Leitstruktur: Sich strukturnah orientierende Fleder-
mause kénnen die Gehélzreihen im UG als Transferstrecke zum Uberfliegen nutzen.
Hier ist insbesondere die Zwergfledermaus zu nennen. Als GroBstruktur sind insbe-
sondere die gehélzbestanden Autobahnbéschungen und die Hauser der Streusied-
lung nérdlich des UGs zu nennen. Von diesen Strukturen aus ist auch ein Anschluss
des Plangebietes gegeben. Im Plangebiet sind auch einige Alleenabschnitte im &st-
lichen Bereich an der StraBenkreuzung vorhanden und von Bedeutung. Diese wer-
den durch den Ausbau der StraBe ,,Horstener Schulweg" tiberplant. Dieser Abschnitt
hat jedoch keinen Anschluss an weiter nordéstlich liegenden Strukturen, sondern
stellt einen isoliert liegenden Bereich dar.

e Einzelgehdélze mit Héhlen und Spalten: Im Plangebiet wie im UG wurden fleder-
mausbezogen relevante Baume (Althélzer ab 50 cm Stammdurchmesser in ein Me-
ter Hohe) und weitere wichtige Elemente vorgefunden, die artenschutzfachlich re-
levante Merkmale (Hohle, Spalten, Quartiereignung) aufwiesen. Im Plangebiet sel-
ber befinden sich randlich im Bereich auszubauender StraBen im Zusammenhang
mit einem Gehdlzstreifen zwei Erlen-Althélzer mit Hohlungen im Stamm (s. auch
Tab. 15 im Anhang I); Uberwinternde Fledermause konnten dort aber am
20.02.2019 nicht nachgewiesen werden. Weitere Bdume mit Stammrissen, Spalten
oder abstehender Rinde fanden sich ebenfalls nicht.

o Acker: Die groBflachigen vorhandenen Offenlandbereiche sind potentielles Jagdha-
bitat fur im freien Luftraum jagende Fledermausarten - hauptsachlich Abendsegler-
arten und Breitflligelfledermaus. Stark limitierend wirken sich die intensive acker-
bauliche Nutzung sowie die monostrukturierte Vegetation aus, die nur wenig bis
keinen Beuteinsekten einen Lebensraum bietet.
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o Stillgewasser: Das im Nordwesten angrenzende langgestreckte Regenriickhaltebe-
cken (RRB) und das RRB im Nordosten sind auch flir Fledermaus potentiell relevante
Strukturen, die als Nahrungshabitate genutzt werden kénnen.

6.3.3 Bewertung
Gebadudequartiere

Es wurde ein Scheune untersucht, der derzeit aufgrund fehlender Nischen und Spalten nur
eine geringe Bedeutung als Fledermausquartier beizumessen und die nicht an bedeutende
Leitlinien angebunden ist.

Balzquartiere

Es handelt sich hier um zwei Erlen (H1 und H2), die Baumhd&hlen aufweisen (s. Tab. 15 im
Anhang I).

Leitlinien - Lineare Geholzstrukturen

Das Plangebiet weist derzeit nur wenige Gehoélze auf, denen eine relevante Bedeutung als
Fledermauslebensstatte beizumessen ist. Baumreihen und Hecken, die an ein lokales
Baumnetz angebunden sind, sind von hoher Bedeutung fir strukturnah und strukturge-
bunden fliegende Fledermausarten (Zwergfledermaus, versch. Myotis-Arten). Die lbrigen
Gehdlze sind von allgemeiner Bedeutung (s. Tab. 14 im Anhang I).

Essenzielle Nahrungshabitate - Offenlandbiotope

Die Acker und Griinlander des Plangebietes weisen derzeit aufgrund der intensiven Nutzung
nur eine geringe Bedeutung als Nahrungshabitat fiir Fledermause auf, eine essenzielle Be-
deutung ist derzeit nicht erkennbar.

Gewadsser

Den Regenriickhaltebecken ist eine allgemeine Bedeutung als Nahrungshabitat beizumes-
sen.

Eine Ubersicht ist Abb. 6 zu entnehmen.
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' (Bezug: Kennwerte, etc.)
+  Brutvogelrevier mit Kiirzel
Kartengrundlage: © € . (2020) & Amtliche
Liegenschaftskarte (AK 5)
Kiirzel dt. Name wiss. Name
A Amsel Turdus merula
Au Austernfischer Haematopus ostralegus
B Buchfink Fringilla coelebs
Ba Bachstelze Motacilla alba
Bm Blaumeise Parus caeruleus
Br Blasshuhn Fulica atra
Dg Domgrasmiicke Sylvia communis
E Elster Pica pica
[ Fitis Phylloscopus trochilus
Fa Jagdfasan Phasianus colchicus
Fl Feldlerche Alauda arvensis
G Goldammer Emberiza citrinella
Gb Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla
Gf Griinfink Carduelis chloris
Gg Gartengrasmiicke Sylvia borin
Gp Gelbspétter Hippolais icterina
H Haussperling Passer domesticus
He Heckenbraunelle Prunella modularis
Hr Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros
K Kohimeise Parus major
Ki Kiebitz Vanellus vanellus
Kl Kleiber Sitta europaea
Mg Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla
R Rotkehlchen Erithacus rubecula
Rei Reiherente Aythya fuligula
Rt Ringeltaube Columba palumbus
S Star Sturnus vulgaris
Sd Singdrossel Turdus philomelos
Sm Schwanzmeise Aegithalos caudatus
St Wiesenschafstelze Motacilla fiava
Sti Stieglitz Carduelis carduelis
Sto Stockente Anas platyrhynchos
Tr Teichhuhn Gallinula chloropus
zZ Zaunkénig Troglodytes troglodytes
Zi Zilpzalp Phylloscopus collybita
&8
Abbildung 5: Brutvdgel des gesamten Untersuchungsgebietes 2018.
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7 KONFLIKTANALYSE

7.1 Europadische Vogelarten

Die Untersuchung, ob ein Verbotstatbestand nach § 44 (1) BNatSchG fir europaische Vo-
gelarten nach Art. 1 VS-RL als erflillt anzunehmen ist, erfolgt hier anhand der Untersu-
chung der Verbotstatbestande aus Tab. 2.

7.1.1 Brutvogel
Bericksichtigt werden alle in der Brutzeit 2018 im UG festgestellten Brutvogelarten.

Als Auswirkungen der auf die nach Art. 4 Abs. 1 VS-RL relevanten Brutvogelbesténde sind
insbesondere bau-, anlage- und betriebsbedingt folgende Faktoren/-komplexe zu betrach-
ten:

1. Flacheninanspruchnahmen (Verlust wertgebender Habitate),
2. visuelle Storwirkungen,

3. akustische Stérwirkungen.

Die Flacheninanspruchnahme findet innerhalb des raumlichen Geltungsbereiches statt, vi-
suelle und akustische Stérwirkungen sind bis zu einer Entfernung von 300 m flr die
Avifauna anzunehmen. Darliber hinaus waren aufgrund der Vorbelastungen (StraBenver-
kehr der angrenzenden starker frequentierten StraBen: v. a. der BAB A 1, ferner der L 76
im Nordosten, der L 78 dem Riester Damm im Siidwesten sowie der ndrdlich und norddst-
lich angrenzenden gewerblichen Nutzungen in den Industriegebieten). Beeintrachtigungen
sind lediglich hinsichtlich empfindlicher Brutvogelarten zu konstatieren, die im Folgenden
entsprechend beriicksichtigt werden.

7.1.1.1 Baubedingte Auswirkungen:
Flacheninanspruchnahme durch Beseitigung von Habitatstrukturen

Durch die Beseitigung der Habitatstrukturen des Plangebietes im Zuge der Baufeldfreima-
chung waren acht Brutreviere von acht weit verbreiteten Vogelarten direkt betroffen (vgl.
Abb. 5): Buchfink, Blaumeise, Dorngrasmiuicke, Jagdfasan, Goldammer Grinfink, Ringel-
taube und Zilpzalp. Diese Brutvogelarten haben mit Ausnahme des Jagdfasans teilweise
eine enge Habitatbindung an die randlich an der Geltungsbereichsgrenze vorhandenen Ge-
hélzstrukturen. Darlber hinaus sind zwei Erlen, die als H6hlenbdaume aufgenommen wur-
den, von der Beseitigung betroffen (s. Abb. 6).

Es werden vorgezogene funktionserhaltende CEF-MaBnahmen (vgl. Kap. 8.2) erforderlich.
Visuelle baubedingte Storungen

Auswirkungen durch nachtliche Beleuchtung bzw. potenziell davon ausgehende visuelle
Stérungen auf die angrenzenden Flachen flihren zu geringen bis keinen Auswirkungen auf
die Brutstandorte der in Tab. 5 verzeichneten Arten, da die Brutstandorte bereits durch
starke visuelle Stérquellen durch den StraBenverkehr erheblich vorbelastet sind und sich
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die Brutstandreviere zum Teil sichtverschattet an Boschungen befinden. Die anderen Re-
viere im Nordosten sind ebenfalls durch den StraBenverkehr vorbelastet, jedoch im gerin-
geren MaB.

Akustische baubedingte Stérungen durch Umsetzung der Planungen

Akustische baubedingte Stérungen durch von Baumaschinen verursachte Schallbelastun-
gen treten wahrend der Bauarbeiten tagsiiber zwischen 07:00 Uhr bis 19:00 Uhr aus Vor-
sorgegrinden in einem Wirkbereich bis zu 300 m um die Baustellen herum auf (vgl. Abb.
2). Nachts sind keine Bauarbeiten geplant. Es kann in der Zeit der Brutperiode der Brut-
vogel zu den im Folgenden benannten Beeintrachtigungen wertgebender Brutvogelarten
kommen. Finden die BaumaBnahmen auBerhalb der Brutperiode (Februar bis Juli) statt,
sind keine Beeintrachtigungen durch Schallimmissionen auf die Reviere wertgebender
Brutvogelarten zu prognostizieren.

Die beabsichtigten Bauarbeiten flihren zur Paarungs- und Brutzeit in den Monaten (Mitte)
Februar bis (Ende) Juli méglicherweise zu einer Uberprdgung eines Lebensraums mit
Schall- und visuellen Unruhewirkungen unterschiedlichster Auspragung. Da im Umfeld der
geplanten Baustelle einzelne Brutreviere stérungsempfindlicher Arten liegen, wird von ei-
ner Betroffenheit des Brutgeschehens nach Art. 4 VS-RL relevanter Arten nach GARNIEL et
al. (2007) in der Zeit zwischen Februar und Juli ausgegangen. Sollte eine Auswirkung aus-
geschlossen werden, wird dies entsprechend begriindet. Im Folgenden werden die Brutvo-
gelarten aufgeflhrt, fir die eine Beeintrachtigung des Brutrevieres durch Schall-immissio-
nen aufgrund der Nahe zu den Baustellen mdglich erscheint.

Kritische Effektdistanz und kritischer Schallpegel nach GARNIEL et al. (2007/2010)

Wird die Beeintrachtigung einer Vogelart anhand einer kritischen maximalen Effektdistanz
nach GARNIEL et al. (2007) bewertet, dann lasst sich daraus nicht ableiten, welcher Schall-
pegel anzustreben ist, um eine Beeintrachtigung zu vermeiden. Die kritische Distanz be-
sagt lediglich, dass Vogelhabitate bis zu einem bestimmten Abstand von der Larmquelle
an Wert verlieren werden (GARNIEL et al. 2007). Allein die Stérung des Brutplatzes durch
schallemitierende Maschinen wirkt sich artbezogen iber genannte Distanz negativ aus (vgl.
Tab. 10).
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Tabelle 10: Kritische Effektdistanzen fir 2018 im Wirkraum (= UG) nachgewiesene Brut-
vogel nach GARNIEL et al. (2007; Auswahl).

deutscher Artname wiss. Artname zgttaifzf?rl::) ;Ztg::ne
Amsel Turdus merula 100 2
Buchfink Fringilla coelebs 100 3
Blaumeise Parus coelebs 100 1
Dorngrasmiicke Sylvia communis 100 1
Jadgfasan Phasianus colchicus 100 1
Goldammer Emberiza citrinella 100 1
Kohimeise Parus major 200 2
Kiebitz* Vanellus vanellus 400 1
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla 200 4
Zaunkénig Troglodytes troglodytes 100 1
17

Erlduterung Tab. 10: * - Der Kiebitz reagiert auf einen kritischen Schallpegel von 55 dB (A), ist aber aufgrund
der Entfernung von mehr als 300 m nicht mehr erheblich betroffen.

Dabei ist zu beachten, dass nur innerhalb der kritischen Effektdistanz nachgewiesene Re-
viere als betroffene Reviere aufgefiihrt werden. Somit werden im Folgenden die Betroffen-
heit flr die Arten Amsel, Buchfink, Blaumeise, Dorngrasmiicke, Jagdfasan, Goldammer,
Kohlmeise, Kiebitz, Ménchsgrasmiicke und Zaunkénig betrachtet. Hinsichtlich des in Nie-
dersachsen stark gefahrdeten Kiebitzes ist anzuflihren, dass dieser in einer Entfernung von
mehr als 300 m zum Plangebiet briitend nachgewiesen wurde. Eine erhebliche Beeintrach-
tigung des Kiebitzes ist somit auszuschlieBen, zumal die Art auf umgebende Grinlander
ausweichen kann, da die Habitatkapazitat fir die Art nicht erschopft ist.

An dieser Stelle ist jedoch nachdricklich auf die erhebliche Vorbelastung des UGs durch
die BAB A 1 hinzuweisen, die durch die fast durchgangig starke Frequentierung als Haupt-
larmquelle bezeichnet werden muss. D. h., dass es hier zu Uberlagerungen mit den vom
Plangebiet ausgehenden Larmquellen kommen wird, so dass fir die in den autobahnbe-
gleitenden Gehodlzen siedelnden Arten keine zusétzliche Betroffenheit angenommen wer-
den kann. Entsprechend ist keine Betroffenheit flir die Kohlmeise und sowie ein Revier der
Monchsgrasmiicke festzustellen. Es verbleiben demnach 14 betroffene Reviere an allge-
mein verbreiteten [drmempfindlichen Brutvogelarten.

Durch die Nachverdichtung mit einer méglichen Errichtung von Gebauden an verschiede-
nen Stellen ist von intensiven und nicht temporar beschrankten baubedingten Larmereig-
nissen auszugehen. Insbesondere durch stark larmemittierende Tatigkeiten wie Ramm-
oder Erdarbeiten mit schwerem Gerat kann eine temporare Vertreibung der Arten ausge-
I6st werden, die bei den weit verbreiteten Arten allerdings nicht zu einer erheblichen Be-
eintrachtigung der lokalen Populationen flihrt.

Auf die Ubrigen in Tabelle 5 genannten Arten sind keine Auswirkungen zu prognostizieren,
da diese nach GARNIEL et al. (2007) derzeit nicht als schallempfindlich gelten und/oder aus
der Entfernung zwischen Brutplatz einzelner Arten und Plangebiet keine Auswirkungen ab-
zuleiten sind.
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72 ,Gewerbegebiet im neuen Teil II" (Entwurf) (Gemeinde Neuenkirchen-Vérden, Landkreis Vechta)

Horsten

raumlicher Geltungsbereich

I__; Untersuchungsgebiet bzgl. Larm
7 (300-Umgriff)

Gehdlzreihen (StraBenbdume, Heckenziige,
Baum-Strauch-Hecke)

s+ Brutvogelrevier mit Code

Kartengrundlagen: WebAtlas © € LeLn(2020) &
Amtliche Liegenschaftskarte (AK 5)

Code dt.Name wiss. Name
A Amsel Turdus merula
Au Austemfischer Haematopus ostralegus
B Buchfink Fringilla coelebs
Ba Bachstelze Motacilla alba
Bm Blaumeise Parus caeruleus
Br Blasshuhn Fulica atra
Dg Dorngrasmiicke Sylvia communis
E Elster Pica pica
F Fitis Phylloscopus trochilus
Fa Jagdfasan Phasianus colchicus
FI Feldlerche Alauda arvensis
G Goldammer Emberiza citrinella
Gb Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla
Gf Griinfink Carduelis chloris
Gg Gartengrasmticke Sylvia borin
Gp Gelbspétter Hippolais icterina
H Haussperling Passer domesticus
He Heckenbraunelle Prunella modularis
Hr Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros
K Kohlmeise Parus major
Ki Kiebitz Vanellus vanellus
KI Kleiber Sitta europaea
Mg Mdnchsgrasmiicke Sylvia atricapilla
R Rotkehlchen Erithacus rubecula
Rei Reiherente Aythya fuligula
Rt Ringeltaube Columba palumbus
S Star Sturnus vulgaris
Sd Singdrossel Turdus philomelos
Sm Schwanzmeise Aegithalos caudatus
St Wiesenschafstelze Motacilla fiava
Sti Stieglitz Carduelis carduelis
Sto Stockente Anas platyrhynchos
Tr Teichhuhn Gallinula chloropus
Z Zaunkdnig Troglodytes troglodytes
Zi Zilpzalp Phylloscopus collybita
~
4

Abbildung 7: Verteilung der Brutvégel im UG bzgl. Schall.
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7.1.1.2 Anlagebedingte Auswirkungen
Visuelle Auswirkungen

Auswirkungen durch nachtliche Beleuchtung bzw. potenziell davon ausgehende visuelle
Stoérungen auf die angrenzenden Flachen fiihren zu geringen bis keinen Auswirkungen auf
die Brutstandorte der in Tab. 5 verzeichneten Arten. Es handelt sich Uberwiegend um Ar-
ten, die ansonsten in Dorfrandlagen, Dérfern und Parks siedeln und dort in der Regel hohe
Bestandsdichten erreichen (vgl. FLADE 1994). Nachtliche Beleuchtung ist bei allen betrach-
teten Arten insoweit unproblematisch, sofern gelbe LED, Natriumdampflampen oder Oran-
gefilter vor weiBen Lampen eingesetzt werden. Diese gelten als nachtinsekten- bzw. fle-
dermausvertraglich und dienen damit zugleich den potenziell empfindlichen Vogelarten so-
wie natirlich auch den angrenzenden Dorfstrukturen.

Akustische Auswirkungen

Ein raumlich beschréanktes Gewerbegebiet bewirkt im Uberwiegend offenen Tiefland allein
durch die Anlage keine akustischen Auswirkungen auf die Umgebung.

7.1.1.3 Betriebsbedingte Auswirkungen
Visuelle Auswirkungen

Es gelten bezlglich der visuellen Beeintrachtigungen die Ausfliihrungen zu den anlagebe-
dingten Auswirkungen (Kap. 7.1.1.2).

Akustische Auswirkungen

Akustische Stérungen kénnen durch den Betrieb eines Gewerbegebietes nicht von Vornhe-
rein ausgeschlossen werden. Betroffen sind Amsel, Buchfink, Goldammer, Kleiber, Kohl-
meise, Monchsgrasmiicke, Singdrossel und Zaunkoénig (vgl. Tab. 10). Es ist zudem von
Emissionskontingenten mit erhéhten Schallpegeln auszugehen, wie in den benachbarten
Bebauungsplanen bereits festgesetzt. Daher sind erhebliche Beeintrachtigungen der loka-
len Population larmempfindlicher Arten im UG bzgl. Schall (iber den Bauzeitraum hinaus,
nicht auszuschlieBen. Es sind vorgezogene funktionserhaltende CEF-MaBnahmen fir die
betroffenen, larmempfindlichen Brutvogelarten zu ergreifen (s. Kap. 8.2).

Auswirkungen auf die Arten Bachstelze, Blaumeise, Bluthanfling, Dorngrasmiicke, Feld-
sperling, Gartenbaumldufer, Grauschnapper, Grinfink, Hausrotschwanz, Haussperling, He-
ckenbraunelle, Rauchschwalbe, Ringeltaube, Star und Zilpzalp sind nicht zu erwarten, da
sie derzeit nach GARNIEL et al. (2007) nicht als schallempfindlich eingestuft wurden oder
auBerhalb der kritischen Effektdistanz (d. h. die Entfernung zwischen der Geltungsbe-
reichsgrenze und Neststandort) briten.

7.1.2 Gastvogel

7.1.2.1 Baubedingte Auswirkungen

Es wird auf die Ausfiihrungen zu den betriebsbedingten Auswirkungen verwiesen, da diese
dauerhaft bestehen (s. Kap. 7.1.2.3). Die baubedingten Auswirkungen verursachen nach
derzeitigem Stand keine zusatzlichen erheblichen Auswirkungen.
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7.1.2.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Es wird auf die Ausfiihrungen zu den betriebsbedingten Auswirkungen verwiesen, da diese
dauerhaft bestehen (s. Kap. 7.1.2.3). Die anlagebedingten Auswirkungen verursachen
nach derzeitigem Stand keine zusatzlichen erheblichen Auswirkungen.

7.1.2.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Festzuhalten bleibt, dass der Raum vor allem stdlich bis stiddstlich des Vorhabengebietes
eine lokale Bedeutung fir Singschwane hat und von Schwanen und Gansen fast regelmaBig
genutzt wird. Dies betrifft auch Ackerflachen, die direkt an das Vorhabensgebiet anschlie-
Ben. Im wichtigsten Bereich flir Gastvogel nahe des Vorhabengebietes bestand auch Brut-
verdacht fir Austernfischer und Kiebitz (vgl. Kap. 6.2.3). Eine Freihaltung dieser Bereiche
ist daher essenziell aus Sicht des Vogelschutzes. Damit werden auch die Achsen der Schlaf-
/Nahrungsplatzbeziehungen (Flugwege) zum EU-Vogelschutzgebiet Alfsee im Nordwesten
und Campe-/Venner Moor im Slidosten freigehalten, die aufgrund der Lage des Vorhaben-
gebietes vermutlich durch dieses nicht beeintrachtigt werden.

Zwingende Voraussetzung flr eine nicht wesentliche Beeintrachtigung dieser Funktionen
ist aber eine dauerhafte Beschrankung der Bebauung auf die Bereiche norddstlich der Voér-
dener Aue und die Eingrinung des zukiinftigen Gewerbegebietes am westlichen Rand.

Dies wird mit der Umsetzung der Planung jedoch erflillt, ein Flachenverlust in den kritischen
Bereichen ist nicht vorgesehen. Der Flachenverlust durch Uberbauung im Plangebiet betrifft
zwar auch Vorkommen von Gastvogelstandorten. Diese weisen jedoch nicht die Qualitat
auf, dass es sich hier um dauerhafte Rastplatze (im Fall der Tundrasaatganse) oder um
hohe Bestandsdichten (z.B. Blassgans, Graugans, Kanadagans, etc.) handelt, sondern um
Einzelereignisse oder eine geringe Anzahl von Individuen.

7.2 Tierarten gem. Anhang IV FFH-Richtlinie
7.2.1 Fledermause

7.2.1.1 Baubedingte Auswirkungen

Durch den Ausbau der StraBen sind im Plangebiet stehende Gehdélze von der Rodung be-
troffen. Es handelt sich um eine Leitlinie hoher und eine Leitlinie allgemeiner Bedeutung,
wie der Abb. 6 entnommen werden kann.

Zwei von der Rodung betroffene Hohlenbaume sind eine Bedeutung als potenzielles Balz-
quartier insbesondere der Zwergfledermaus zu bescheinigen. Die Uberplanten Funktionen
fur Fledermduse werden als funktionserhaltende CEF-MaBnahme ersetzt (s. Kap. 8.2).

Den Ubrigen Uberplanten Flachen ist derzeit keine essenzielle Bedeutung als Fledermaus-
lebensstatte zu bescheinigen.

7.2.1.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Uber die baubedingten Auswirkungen hinaus sind keine weiteren erheblichen Auswirkun-
gen zu erwarten (vgl. Kap. 7.2.1.1).

7.2.1.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Uber die baubedingten Auswirkungen hinaus sind keine weiteren erheblichen Auswirkun-
gen zu erwarten (vgl. Kap. 7.2.1.1).
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8 VERMEIDUNGS- UND AUSGLEICHSMABNAHMEN

8.1 VermeidungsmaBnahmen
Aus Vorsorgegrinden sind folgende VermeidungsmaBnahmen vorgesehen:

VermeidungsmaBnahme VM1: Sollten Einzelgehdlze enthommen werden oder Baureihen
gefallt werden, ist eine fachkundige Umweltbaubegleitung
hinzuziehen und deren Vorgaben zu beachten.

VermeidungsmaBnahme VM2: Verbot von Gehdlzfallungen auBerhalb der Vegetations-
zeit (1. Oktober bis Ende Februar).

VermeidungsmaBnahme VM3: Es ist insektenfreundliche Beleuchtung zu verwenden: Au-
Benbeleuchtungen und StraBenbeleuchtungen mit LED-
Technik (gelbe LED) / Natriumhochdrucklampen im Be-
reich der Lichtfarbe 2.700 - 4.000 Kelvin oder Orangefilter
vor weiBen Lampen, um keinen Anlockeffekt fiir Insekten
und nachfolgend deren Prdadatoren (hier: Fledermause)
hervorzurufen. Die Abstrahlung der Lampen ist auf den Bo-
den und zur Seite zu beschranken. Diese MaBnahmen gel-
ten als nachtinsekten- bzw. fledermausvertraglich und die-
nen damit zugleich den potenziell empfindlichen Vogelar-
ten sowie natlirlich auch den angrenzenden Dorfstruktu-
ren.

8.2 Vorgezogene AusgleichsmaBnahme (CEF-MaBnahmen)

MaBnahme CEF-1

Flir den baubedingten Verlust von Brutvogelrevieren durch eine starke Verlarmung wah-
rend des Baubetriebs und wahrend der andauernden betrieblichen Nutzung mit planungs-
rechtlich hohen zuldassigen Larmpegeln sowie durch die Rodung der ca. 130 m langen Ge-
hoélzstruktur im Nordosten im Bereich des Hoérster Dorfgrabens ist eine 200 m lange und
ca. 4-6 m breite Strauch-Baumhecke mit standorttypischen Gehdlzen auBerhalb von ver-
[drmten Bereichen zu pflanzen. Da an der westlichen Grenze ein ca. 5 m breites Pflanzgebot
im B-Plan zur Eingriinung festgesetzt wurde, bietet sich dieser Gber ca. 470 m erstreckende
Bereich flr eine solche Gehélzpflanzung an.

Die Strauch-Baumhecke (Biotoptyp HFM) ist durch die Baumarten Schwarzerle (Alnus glu-
tinosa), Stieleiche (Fraxinus excelsior), Hainbuche (Carpinus betulus) und Hangebirke (Be-
tula pendula) in der Qualitdt Hochstammm oder Stammbusch, StU 12 - 16 cm, mind. 3 x
verpflanzt mit Ballen und durch die Straucher Liguster (Ligustrum vulgare), Schlehe
(Prunus spinosa), WeiBdorn (Crataegus laevigata / - monogyna), Pfaffenhlitchen (Euony-
mus europaeus) in der Qualitat: verpflanzte Heister ohne Ballen (vHei, 0.B.), H6he 60 -
100 cm gepragt. Die Pflanzabstéande betragen etwa 1 Pflanze/1,5 m2. Unter Einbezug eines
jeweils einen Meter breiten Randstreifens ergibt sich eine mehrreihige Heckenstruktur. Far
die Pflanzung ist sowohl eine einjahrige Fertigstellungspflege als auch eine zweijahrige
Entwicklungspflege vorzusehen.
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MaBnahme CEF-2

Als vorgezogene AusgleichsmaBnahme ist flir den Verlust von Brutvogelrevieren die fach-
gerechte Installation von 10 Nisthilfen an geeigneten, nicht-verlarmten Stellen in der Um-
gebung erforderlich. Folgende Nisthilfen sind zu installieren — mit Angaben der Nistkasten-
bezeichnung der Fa. Schwegler oder vergleichbar:

- 4 x Halbhohlennistkasten 2 H,
- 4 x Meisenkasten 1 MR,
- 2 x Zaunkoénigkugel 1 ZA.

Die Nistkasten sind vor der Hauptbrutzeit im Winter bis Ende Februar aufzuhangen.

Durch diese CEF-MaBnahme wird insbesondere etwas flir den Schutz fiir die weitverbreite-
ten Arten Blaumeise, Kleiber, Kohlmeise und Zaunkdnig getan. Von den ebenfalls betroffe-
nen Arten Buchfink, Dorngrasmiicke, Goldammer, Grinfink, Ménchsgrasmicke (= Gehdlz-
briter) und den durch Flachenverlust im Plangebiet betroffenen Jagdfasan sowie dem stark
gefahrdeten Kiebitz (= Bodenbriiter, mehr als 300 m vom Plangebiet entfernt) wird davon
ausgegangen, dass diese in die Umgebung ausweichen kénnen, da hier die Habitatkapazi-
tat als nicht ausgeschopft bezeichnet werden kann. Mittelfristig wird fir die Gehdlzbriter
davon ausgegangen, dass sich die vorhergehend beschriebene Gehdlzpflanzung (CEF-1)
so weit entwickelt, dass die fur die Arten als Lebensraum relevant wird.

Fir den Verlust zweier Hohlenbaume (Altbdume mit einem Stammumfang Gber 50 cm) bei
der geplanten Rodung der Allee im norddstlichen Bereich am Horster Dorfgraben sind vier
Fledermausflachkdasten des Typs Fassadenquartier 1FQ der Firma Schwegler oder ver-
gleichbar zu installieren. Die MaBnahme wird durch Fachleute begleitet.

8.3 Untersuchung der Verbotstatbestinde

8.3.1 Brutvogel-artbezogene Untersuchungen der Verbotstatbestande

In der Tab. 11 wird die Untersuchung der Verbotstatbestande fiir die in Kap. 7.1.1.1 ge-
nannten Brutvogelarten nach § 44 (1) BNatSchG ggf. unter Beriicksichtigung von Ver-
meidungs-, CEF- und KompensationsmaBnahmen zusammengefasst durchgefihrt. Be-
troffen sind insbesondere die Arten im Plangebiet, Buchfink, Blaumeise, Dorngrasmiicke,
Jagdfasan, Goldammer Griinfink, Ringeltaube und Zilpzalp (vgl. Abb. 7), und die Iarm-
empfindlichen Arten Amsel, Buchfink, Blaumeise, Dorngrasmiicke, Jagdfasan, Goldam-
mer, Kohlmeise, Mdnchsgrasmiicke und Zaunkénig (vgl.
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Tabelle 100) im Plangebiet und im UG (Doppelnennungen insofern méglich). Die KohImeise
und ein Revier der Ménchsgrasmiicke sind nur in sehr geringem Umfang zusatzlich betrof-
fen, da sie sehr nah bzw. nahe der stark larmemmitierenden BAB A 1 nachgewiesen wur-
den.

Tabelle 11: Untersuchung der Verbotstatbestdande flir die in Kap. 6.2 genannten Brutvo-

gelarten.

§ Untersuchung der Verbotstatbestdnde | Antwort | Erlduterung

§ 44 (1) Nr. 1| Wird wild lebenden Tieren der streng | Nein. | Gehélze diirfen nur innerhalb der Vegetationsruhe

BNatSchG geschiitzten Arten oder der européi- (1.Oktober bis Ende Feb.) geféllt werden (Vermeidungs-
schen Vogelarten nachgestellt, werden malBnahme VM2).
sie gefangen, verletzt oder getétet Sollte es nicht zu vermeiden sein, Einzelgehélze und/o-
oder werden ihre Entwicklungsformen der Baumreihen zu (iberplanen zu entnehmen, ist eine
aus der Natur entnommen, beschédigt fachlich versierte Umweltbaubegleitung hinzuzuziehen
oder zerstort? und deren Hinweise zu beachten (Vermeidungsmafi-

nahme VM-1).

Der Kiebitz ist durch die Entfernung von mehr als 300 m
zwischen Brutplatz und Plangebiet nicht erheblich be-
troffen.

Erhebliche Beeintréchtigungen der in Kap. 6.2 genann-
ten Brutvogelarten sind somit auszuschliel8en.

§ 44 (1) Nr. 2| Werden wild lebende Tiere der streng | Nein. | Sollte es nicht zu vermeiden sein, Einzelgehélze und/o-

BNatSchG geschiitzten Arten oder der européi- der Baumreihen zu (iberplanen zu entnehmen, ist eine
schen Vogelarten wéhrend der Fort- fachlich versierte Umweltbaubegleitung hinzuzuziehen
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber- und deren Hinweise zu beachten (Vermeidungsmaf-
winterungs- und Wanderungszeit ge- nahme VM-1).
stért und verschlechtert sich dadurch Fiir den Verlust von Brutvogelrevieren durch bau- und
der Erhaltungszustand der lokalen Po- betriebsbedingte Emissionen ist im Umfeld eine stand-
pulation? orttypische Hecke von 100 m Lénge und 8 m Breite fach-

gerecht anzulegen (Kompensationsmalinahme KM-1).
Der Kiebitz ist durch die Entfernung von mehr als 300 m
zwischen Brutplatz und Plangebiet nicht erheblich be-
troffen.

Erhebliche Beeintrachtigungen der in Kap. 6.2 genann-
ten Brutvogelarten sind somit auszuschlie3en.

§ 44 (1) Nr. 3| Werden Fortpflanzungs- oder Ruhe- | Nein. | Fiir den Verlust von Brutvogelrevieren durch bau- und

BNatSchG stétten wild lebender Tiere der streng betriebsbedingte Emissionen ist im Umfeld eine stand-
geschiitzten Arten oder der européi- orttypische Hecke im Westen des Plangebietes von
schen Vogelarten aus der Natur ent- mind. 200 m Lénge und 5 m Breite fachgerecht anzule-
nommen, beschédigt oder zerstort? gen (CEF-1).

Fiir den Verlust von Brutvogelrevieren durch die Bau-
feldfreimachung sind ferner als vorgezogene Aus-
gleichsmafinahmen (CEF-2) 10 Nisthilfen vor Beginn
der Baumalinahme und vor Beginn der Brutzeit (Haupt-
brutzeit: Anfang Mérz bis Mitte Juli) aufzuhéngen.

Der Kiebitz ist durch die Entfernung von mehr als 300 m
zwischen Brutplatz und Plangebiet nicht erheblich be-
troffen.

Der Eintritt des Verbotstatbestands wird somit vermie-
den.

Fir die larmempfindlichen, verbreitet vorkommenden und betroffenen Arten Amsel, Buch-
fink, Blaumeise, Dorngrasmiicke, Jagdfasan, Goldammer, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke
und Zaunkdnig ist die Erfillung eines Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG
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durch Realisation der Planung unter Bericksichtigung der Vermeidungs-, CEF- und Kom-
pensationsmaBnahmen auszuschlieBen. Dies gilt ebenso fiir die durch einen Revierverlust
aufgrund von Flacheninanspruchnahme betroffene weitverbreitete Arten Buchfink, Blau-
meise, Dorngrasmiuicke, Jagdfasan, Goldammer Grinfink, Ringeltaube und Zilpzalp. Wah-
rend einige Arten in die Umgebung ausweichen kénnen (z. B. Buchfink, Ménchsfasan, [gdf.
Kiebitz], Jagdfasan, u. a.) und teilweise von der zu entwickelnden KompensationsmaB-
nahme profitieren kénnen, werden andere Arten durch das Aufhangen von Nistkdsten und
die Anlage von langen Strauch-Baumhecke unterstiitzt. Der Kiebitz ist durch die Entfernung
von mehr als 300 m zwischen Brutplatz und Plangebiet nicht erheblich betroffen. Eine Un-
tersuchung der Voraussetzungen flr eine Ausnahmelage entsprechend § 45 BNatSchG ist
daher nicht erforderlich.

8.3.2 Gastvogel

In der Tab. 12 wird die Untersuchung der Verbotstatbestdande fiir die in Kap. 6.2.2 genann-
ten Gastvogelarten nach § 44 (1) BNatSchG ggf. unter Berlicksichtigung von Vermei-
dungs-, CEF- und KompensationsmaBnahmen zusammengefasst durchgefiihrt.

Tabelle 12: Untersuchung der Verbotstatbestande fir die in Kap. 6.2.2. genannten Gast-
vogelarten Sing- und Zwergschwan, Blass-, Tundrasaat-, Grau-, Kanada- und
Nilgans, Silberreiher, Kranich, Kiebitz und Sturmmaowe.

$§ Untersuchung der Verbotstatbestdnde | Antwort | Erlduterung

§ 44 (1) Nr. 1| Wird wild lebenden Tieren der streng | Nein. | Das Plangebiet allein hat keine Bedeutung als regelmé-

BNatSchG geschiitzten Arten oder der européi- Big genutztes Rastgebiet fiir Gastvigel.
schen Vogelarten nachgestellt, werden Erhebliche Beeintréchtigungen der in Kap. 6.2.2.2 ge-
sie gefangen, verletzt oder getotet nannten Gastvogelarten Sing- und Zwergschwan,
oder werden ihre Entwicklungsformen Bléss-, Tundrasaat-, Grau-, Kanada- und Nilgans, Sil-
aus der Natur entnommen, beschédigt berreiher, Kranich, Kiebitz und Sturmméwe somit aus-
oder zerstért? zuschliefRen.

§ 44 (1) Nr. 2| Werden wild lebende Tiere der streng | Nein. | Das Plangebiet allein hat keine Bedeutung als regelmé-

BNatSchG geschiitzten Arten oder der européi- Big genutztes Rastgebiet fir Gastvigel.
schen Vogelarten wahrend der Fort- Eine funktionale Unterbrechung bestehender Flugrou-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber- ten ist durch Umsetzung des Vorhabens unwahrschein-
winterungs- und Wanderungszeit ge- lich.
stort und verschlechtert sich dadurch Zwingende Voraussetzung fiir eine nicht wesentliche
der Erhaltungszustand der lokalen Po- Beeintréchtigung des Rastvogelgebietes ist eine dauer-
pulation? hafte Beschrdnkung der Bebauung auf die Bereiche

nérdlich der Vordener Aue und die Eingriinung des Ge-
werbegebietes nach Westen. Diesem Erfordernis wird
durch die Planung Rechnung getragen.

Erhebliche Beeintrdchtigungen der in Kap. 6.2.2.2 ge-
nannten Gastvogelarten Sing- und Zwergschwan,
Bléss-, Tundrasaat-, Grau-, Kanada- und Nilgans, Sil-
berreiher, Kranich, Kiebitz und Sturmméwe somit aus-

zuschlieBen.
§ 44 (1) Nr. 3| Werden Fortpflanzungs- oder Ruhe- | Nein. | Das Plangebiet allein hat keine Bedeutung als regelmé-
BNatSchG stétten wild lebender Tiere der streng Big genutztes Rastgebiet fiir Gastvigel.
geschiitzten Arten oder der européi- Erhebliche Beeintréchtigungen der in Kap. 6.2.2.2 ge-
schen Vogelarten aus der Natur ent- nannten Gastvogelarten Sing- und Zwergschwan,

nommen, beschadigt oder zerstort?
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§ Untersuchung der Verbotstatbestdnde | Antwort | Erlduterung

Bléss-, Tundrasaat-, Grau-, Kanada- und Nilgans, Sil-
berreiher, Kranich, Kiebitz und Sturmmdéwe somit aus-
zuschliefen.

Fir die nachgewiesenen Gastvogelarten Sing- und Zwergschwan, Bldss-, Tundrasaat-,
Grau-, Kanada- und Nilgans sowie Silberreiher, Kranich, Kiebitz und Sturmmodwe ist die
Erfiillung eines Verbotstatbestandes nach § 44 (1) Nr. 1-3 BNatSchG durch Realisation der
Planung auszuschlieBen. Die in der Vergangenheit temporar (im Fall der Tundrasaatganse)
oder nur in geringen Bestandsdichten (z.B. Blassgans, Graugans, Kanadagans, etc.) das
Plangebiet nutzenden Arten kénnen in die Umgebung ausweichen - insbesondere in den
Siden und Sidosten des Vogelrastgebietes ,Horster Heide". Eine funktionelle Unterbre-
chung der Flugrouten der Gastvégel (vgl. Kap. 6.2) ist durch das Vorhaben nicht gegeben.
Eine Untersuchung der Voraussetzungen flir eine Ausnahmelage entsprechend § 45
BNatSchG ist daher nicht erforderlich.

8.3.3 Fledermausbezogene Untersuchungen der Verbotstatbestinde

In der Tab. 13 wird die Untersuchung der Verbotstatbestande flir die in Kap. 7.2 genannte
Artengruppe der Fledermause nach § 44 (1) BNatSchG unter Beriicksichtigung einer Ver-
meidungsmaBnahme zusammengefasst durchgefihrt.

Tabelle 13: Untersuchung der Verbotstatbestande flir Fledermause.

) Untersuchung der Verbotstatbestdnde | Antwort | Erlduterung

§ 44 (1) Nr. 1| Wird wild lebenden Tieren der streng | Nein. | Gehélze als potentielle Fledermaussommerquartiere

BNatSchG geschiitzten Arten oder der européi- diirfen nur innerhalb der Vegetationsruhe (1.0Oktober bis
schen Vogelarten nachgestellt, werden Ende Feb.) geféllt werden (Vermeidungsmal8nahme
sie gefangen, verletzt oder getotet VM-2).
oder werden ihre Entwicklungsformen Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Auswir-
aus der Natur entnommen, beschédigt kungen fiir Flederméuse sind somit auszuschliefen.
oder zerstort?

§ 44 (1) Nr. 2| Werden wild lebende Tiere der streng | Nein. | Gehélze diirfen nur innerhalb der Vegetationsruhe

BNatSchG geschiitzten Arten oder der européi- (1.Oktober bis Ende Feb.) geféllt werden (Vermeidungs-
schen Vogelarten wéhrend der Fort- malBnahme VM-2)
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber- Als AuBenbeleuchtung ist insektenfreundliches Licht
winterungs- und Wanderungszeit ge- (LED, Natriumhochdrucklampen) zu verwenden. Das
stért und verschlechtert sich dadurch Licht soll nach unten abgestrahlt werden (Vermeidungs-
der Erhaltungszustand der lokalen Po- malBnahmen VM-3).
pulation? Erhebliche bau-, anlage- und betriebsbedingte Beein-

tréchtigungen fiir Flederméuse sind somit auszuschlie-
Ben.

§ 44 (1) Nr. 3| Werden Fortpflanzungs- oder Ruhe-| Nein. | Gehélze diirfen nur innerhalb der Vegetationsruhe

BNatSchG stétten wild lebender Tiere der streng (1.Oktober bis Ende Feb.) geféllt werden (Vermeidungs-
geschiitzten Arten oder der européi- malBnahme VM-2) und es werden vier Fledermauskés-
schen Vogelarten aus der Natur ent- ten im Umfeld installiert (CEF-2), entsprechend sind er-
nommen, beschadigt oder zerstort? hebliche Beeintrdchtigungen auszuschlieen.

Fir Fledermausarten ist die Erfullung eines Verbotstatbestandes nach § 44 Abs. 1
BNatSchG unter Berlcksichtigung zweier VermeidungsmaBnahmen (VM-2 / VM-3) sowie
der CEF-MaBnahme 2 auszuschlieBen. Eine Untersuchung der Voraussetzungen fir eine
Ausnahmelage entsprechend § 45 BNatSchG ist daher nicht erforderlich.
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8.3.4 Kumulativ zu betrachtende Vorhaben

Im Zusammenhang mit der Realisierung des B-Plans Nr. 72 ,Gewerbegebiet im neuen Teil
IT" sind die bereits bestehenden Bebauungsplane im Norden und Nordosten zu betrachten
(vgl. Kap. 4.1). Dort ist ein ,eingeschranktes Industriegebiet" festgesetzt.

In der Zusammenschau ist von keinem weiteren Flachenverlust von Brutvogelrevieren aus-
zugehen. Da die Brutvogelkartierung 2018 den Zustand mit weitgehend realisierten Pla-
nungen innerhalb der Industriegebiete wiedergibt, wird von keinen weiteren Beeintrachti-
gungen ausgegangen.

Fir Gastvogel sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten, da wertgebende
Habitate stdlich der Vérdener Aue ,Vogelrastgebiet Horster Heide™ nicht von der Planung
tangiert werden.

Derzeit sind in diesem Bereich keine weiteren bauleitplanerischen Vorhaben geplant oder
im Verfahren.

9 GESAMTBEURTEILUNG

Der Bebauungsplanes Nr. 72 "Gewerbegebiet im neuen Teil" (Entwurf) wird nach § 1 Artikel
6 Satz 7 BauGB anhand der vorliegenden Untersuchungen zur speziellen artenschutzrecht-
lichen Priifung (saP) folgendermaBen beurteilt:

Da unter Berlcksichtigung von Vermeidungs-, CEF- und vorgezogenen AusgleichsmaBnah-
men flr keine europdische Vogelart und die Artengruppe der Fledermause ein Verbotstat-
bestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG durch den Bebauungsplanes Nr. 72 "Gewer-
begebiet im neuen Teil II" (Entwurf), Gemeinde Neuenkirchen-Vérden (Landkreis Vechta)
prognostiziert wurden, entfallt die Prifung, ob die naturschutzfachlichen Voraussetzungen
fur eine Ausnahme nach § 45 Abs. 7 gegeben sind.

Die Planung ist nach derzeitigem Kenntnisstand als zuldssig anzusehen.
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10 ZUSAMMENFASSUNG

Gegenstand des vorliegenden Gutachtens ist die erforderliche Untersuchung zur speziellen
artenschutzrechtlichen Prifung (saP) fir die der Prifpflicht unterliegenden Bebauungsplan
Nr. 72 "Gewerbegebiet im neuen Teil II" (Entwurf), Gemeinde Neuenkirchen-Vérden (Land-
kreis Vechta).

In diesem Rahmen erfolgte zunachst die Beschreibung der Planung mit den voraussichtli-
chen bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen auf den auftragsgemaB untersuchten
Artengruppen der Brutvdgel und Fledermduse (Potentialanalyse) sowohl im Geltungsbe-
reich der Planung als auch im Wirkraum (= UG).

In der Konfliktanalyse wurden die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG fir diese
europaischen Vogelarten und Fledermausarten (nur Potentialanalyse) untersucht.

Darauf basierend wurde in der Konfliktanalyse untersucht, ob aufgrund der zu erwartenden
Wirkungen (ggf. unter Berlcksichtigung von Vermeidungs- und CEF-MaBnahmen gemaB §
44 Abs. 5 BNatSchG) artenschutzrechtliche Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG
(Zugriffsverbote) einschldgig sein kénnen. Wiirde ein entsprechender Verbotstatbestand
als einschlagig angenommen, ware in einem weiteren Schritt die Voraussetzungen fiir eine
Ausnahme und Befreiung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG in einem Abweichungsverfahren zu
untersuchen.

Als Ergebnis der Untersuchung ist unter Bericksichtigung von Vermeidungs- und vorgezo-
genen AusgleichsmaBnahmen festzustellen, dass fiir keine der untersuchten Arten bzw.
Artengruppen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG prognostiziert wurden.

Aus den genannten Griinden konnte das Abweichungsverfahren gemaB § 45 Abs. 7 entfal-
len.

Der Bebauungsplan Nr. 72 "Gewerbegebiet im neuen Teil II" (Entwurf), Gemeinde Neuen-
kirchen-Vérden (Landkreis Vechta) ist demnach als zuldssig einzustufen.

)

N2
%%

BMS-Umweltplanung 42/45

=



Fachgutachten zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zum Bebauungsplan (B-Plan) Nr. 72
,Gewerbegebiet im neuen Teil II* (Entwurf) Literaturverzeichnis

11 LITERATURVERZEICHNIS

BEHM, K. & T. KRUGER (2013): Verfahren zur Bewertung von Vogelbrutgebieten in Nieder-
sachsen. 3. Fassung, Stand 2013. - Informationsd. Naturschutz Niedersachs. 33: 55-69.

BLUML, V. (2013): Bestandsentwicklung, Phdnologie, Raum- und Habitatnutzung Uberwin-
ternder Singschwane Cygnus cygnus im mittleren Hasetal (Westniedersachsen). — Vogel-
welt 134: 181-197.

BLUML, V. (2017): Zur Bedeutung ausgewahlter Gastvogel-Lebensrdume in Stadt und Land-
kreis Osnabriick sowie angrenzenden Bereichen im Landkreis Vechta - 4. Fortschreibung
(2012-2016). — Osnabricker Naturwissenschaftliche Mitteilungen 42/43 (im Druck).
FLADE, M. (1994): Die Brutvogelgemeinschaften Nord- und Mitteldeutschlands. Grundlagen
fir den Gebrauch vogelkundlicher Daten in der Landschaftsplanung. - Eching.

GARVE, E. (2004): Rote Liste und Florenliste der Farn- und Blitenpflanzen in Niedersachsen
und Bremen, 5. Fassung, Stand 1.3.2004. - Informationsdienst Naturschutz Niedersachsen
24: 1-76.

KRUGER, T. & M. Nirkow (2015): Rote Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten
Brutvogel. — Inform.d. Naturschutz Niedersachs. 35: 181 - 260.

KRUGER, T., J. LUDWIG, P. SUDBECK, J. BLEW & B. OLTMANNS (2013): Quantitative Kriterien zur
Bewertung von Gastvogellebensrdaumen in Niedersachsen. - Informationsd. Naturschutz
Niedersachs. 33: 70-87.

KRUGER, T., J. LubwiG, S. PFUTZKE & H. ZANG (2014): Atlas der Brutvdgel in Niedersachsen
und Bremen 2005-2008. - Naturschutz Landschaftspfl. Niedersachs. 48: 552 S. Hannover.
MELTER, J., G. VOSKUHL & A. WELZ (1998): Wiesenvdgel im westlichen Niedersachsen. -
Hrsg. AK Feuchtwiesenschutz Westniedersachsen, Quakenbrick & Osnabrick.

OBERSTE BAUBEHORDE IM BAYRISCHEN STAATSMINISTERIUM DES INNERN (StMI 2011): Hinweise zur
Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung
in der StraBenplanung (ASP). Fassung mit Stand 03/2011. - http://www.stmi.bay-
ern.de/imperia/md/content/stmi/bauen/themen/landschaftsplanung/artenschutz.pdf

SCHMIEDEL, J. 2001. Auswirkungen kiinstlicher Beleuchtung auf die Tierwelt - ein Uberblick.
- Schriftenr. Landschaftspflege Naturschutz. 67: 19-51.

SUDBECK, P., H. ANDRETZKE, S. FISCHER, K. GEDEON, T. SCHIKORE, K. SCHRODER & C. SUDFELDT
(Hrsg., 2005): Methodenstandards zu Erfassung der Brutvdgel Deutschlands. Radolfzell.

Rechtsquellen

Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. September 2004
(BGBI. I S. 2414), zuletzt geandert durch Artikel 8 des Gesetzes vom 13. Mai 2019 (BGBI.
I S. 706).

Bundesartenschutzverordnung (BArtSthV) vom 16. Februar 2005 (BGBI. I S. 258 (896),
die zuletzt durch Artikel 10 des Gesetzes vom 21. Januar 2013 (BGBI. I S. 95) gedndert
worden ist.

)

N2
%%

BMS-Umweltplanung 43/45

=



Fachgutachten zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zum Bebauungsplan (B-Plan) Nr. 72
,Gewerbegebiet im neuen Teil II* (Entwurf) Literaturverzeichnis

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSthG) vom 29.07.2009 (BGBI. I S. 2542), das zuletzt durch
Artikel 1 des Gesetzes vom 15. September 2017 (BGBI. I S. 3434) geandert worden ist.

Niedersachisches Ausflihrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz (NAGBNatSchG) vom
19.02.2010 (Nds. GVBI. 2010, 104).

Niedersachisches Wassergesetz (NWG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 19.Feb-
ruar 2010 (Nds. GVBI. S. 258).

Richtlinie 79/409/EWG des Rates (VS-RL) vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wild-
lebenden Vogelarten (ABI. L 103 vom 25.4.1979, S. 1), zuletzt geandert durch die Richtlinie
2008/102/EG (ABI. L 323 vom 3.12.2008, S. 31).

Richtlinie 92/43/EWG (FFH-RL) des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. L 206 vom 22.7.1992, S.
7), zuletzt geandert durch die Richtlinie 2006/105/EG (ABI. L 363 vom 20.12.2006, S.
368).

Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November
2009 uUber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (kodifizierte Fassung) (ABL. L 20/7
vom 26.01.2010).

Richtlinie fir Larm an StraBen (RLS-90) des Bundesministers fur Verkehr (Ausgabe 1990).

Technische Anleitung Larm (TA Larm 1998): Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift
zum Bundes-Immissionsschutzgesetz (Technische Anleitung zum Schutz gegen Larm).
VwV vom 26. August 1998 (GMBI Nr. 26, S. 503).

Verordnung (EG) Nr. 1332/2005 der Kommission vom 9. August 2005 zur Anderung der
Verordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates uber den Schutz von Exemplaren wild lebender
Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. L 215/1 vom 19.08.2005).

Wasserhaushaltsgesetz (WHG) in der Fassung der Bekanntmachung vom 31. Juli 2009
(BGBI. I S. 2585), das durch Artikel 12 des Gesetzes vom 11. August 2010 (BGBI. I S.
1163) geandert worden ist.

Zweiundzwanzigste Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Verordnung Uber Immissionswerte flir Schadstoffe in der Luft - 22. BImSthV) vom
11.09.2002 (BGBI. I. S. 1006), in der Fassung der Bekanntmachung vom 04.06.2007 |
1006.

ZweiunddreiBigste Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes
(Gerate- und Maschinenlarmschutzverordnung - 32. BImSthV) vom 29. August 2002
(BGBI. I. 1036), zuletzt gedandert durch Artikel 6 Abs. 5 der Verordnung vom 6. Marz 2007
(BGBI. I. S. 261).

)

N2
%%

BMS-Umweltplanung 44/45

=



Fachgutachten zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) zum Bebauungsplan (B-Plan) Nr. 72
,Gewerbegebiet im neuen Teil II* (Entwurf) Anhang I

12 ANHANG I

Tabelle 14: Erfassung der Heckenstrukturen

Nr.|Hecke aus Bedeutung

1 |Schwarzerle, Stieleiche, Sandbirke, Zitterpappel, d 20-50 cm Leitlinie hoher Bedeutung

2 [(Zitterpappel, Schwarzerle, d 10-30 cm Leitlinie allgemeiner Bedeutung
3 [Schwarzerle, Sandbirke, Stieleiche , d 20-50 cm, 2 Hohlenbaume|Leitlinie allgemeiner Bedeutung
4 |Grauweiden Leitlinie allgemeiner Bedeutung
5 [Stieleiche, d 5-15 cm Leitlinie geringer Bedeutung

6 |Stieleiche, d 5-15 cm Leitlinie geringer Bedeutung

7 [Stieleiche, Schwarzerle, Grauweide, llickig, d 20-50 cm Leitlinie geringer Bedeutung

8 |Stieleiche, Schwarzerle, Grauweide, d 10-50 cm Leitlinie geringer Bedeutung

9 [Stieleiche, d 10-40 cm Leitlinie hoher Bedeutung

10 |Stieleiche, d 5-50 cm Leitlinie hoher Bedeutung

11 |Schwarzerle, d 30-50 cm Leitlinie allgemeiner Bedeutung
12 |Schwarzerle, d 20-30 cm Leitlinie hoher Bedeutung

13 |Grauweide, d 10-20 cm Leitlinie allgemeiner Bedeutung
14 |Grauweide, Schwarzerle, d 10-30 cm Leitlinie allgemeiner Bedeutung
15 |Stieleichen, Schwarzerlen, d 30-50 cm Leitlinie hoher Bedeutung

16 |Schwarzerlen, Stieleiche, d 20-50 cm Leitlinie hoher Bedeutung

17 |Schwarzerlen, Stieleiche, d 20-50 cm Leitlinie hoher Bedeutung

18 |Schwarzerlen, Stieleiche, d 20-50 cm Leitlinie hoher Bedeutung

(d = Stammdurchmesser in 1 m Hohe)

Tabelle 15: Habitatbdume (H) im Plangebiet

Nr.|Hecke aus Bedeutung
H
H2|Schwarzerle, d 50 cm, Hohlenbaum|Leitlinie allgemeiner Bedeutung

—_

Schwarzerle, d 54 cm, HohlenbaumiLeitlinie hoher Bedeutung
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